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Re su men

Los por ta do res asin to má ti cos, del vi rus de la ne cro sis hi po dér mi ca y he ma to po yé ti ca in -
fec cio sa (IHHNV), de Li to pe naeus va nna mei pue den ser uti li za dos para el es tu dio del vi rus, ob -
te ner ca ma ro nes re sis ten tes al IHHNV o en la pro duc ción de va cu nas en con tra del vi rus. El ob -
je ti vo del pre sen te tra ba jo fue eva luar la pre sen cia y trans mi si bi li dad de el vi rus IHHN de ca ma -
ro nes L. va nna mei po si ti vos así como de ter mi nar la in fluen cia de dos con cen tra cio nes sa li nas
en la ex pre sión de la en fer me dad. Seis gru pos de 30 ca ma ro nes li bres del vi rus IHHN fue ron
ino cu la dos con un ho mo ge nei za do pro ve nien te de ca ma ro nes asin to má ti cos, po si ti vos para el
vi rus. Seis gru pos de 30 ca ma ro nes li bres del vi rus se uti li za ron como con trol. El es tu dio se rea -
li zó a 32 y 46 UPS. El bioen sa yo se rea li zó du ran te 5 se ma nas. Se ana li za ron mues tras de he mo -
lin fa, te ji do y ho mo ge nei za do del cuer po para la de tec ción de IHHNV por hi bri da ción con dot
blot y PCR. To dos los ca ma ro nes con tro les fue ron ne ga ti vos para IHHNV. En los ca ma ro nes ino -
cu la dos, el 100% y el 95% de las mues tras de he mo lin fa fue ron po si ti vas por la téc ni ca de “dot
blot” y de PCR, res pec ti va men te, a par tir de la pri me ra se ma na. En el caso de las mues tras de te -
ji do nin gu na mos tró re sul ta dos po si ti vos por la téc ni ca de dot blot, sin em bar go el 75% fue po si -
ti vo para PCR. Las mues tras de ho mo ge nei za do pre sen ta ron po si ti vi dad en el 35 y el 91% por
las téc ni cas de “dot blot” y PCR, res pec ti va men te. No se ob ser vó efec to de la sa li ni dad en la ex -
pre sión de los sín to mas de la en fer me dad. Se pro po ne el uso de la he mo lin fa con el mé to do de
hi bri da ción en “dot blot”, como mé to do más efi cien te para la de tec ción de IHHNV. En las mues -
tras de ho mo ge nei za do y te ji do la de tec ción con PCR re sul tó ser mas efec ti va.  
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In fec tious hypo der mal and he ma to poie tic ne cro sis
(IHHN) vi rus trans mis sion in Li to pe naeus vanna mei:

Sa li nity in fluen ce in di sea se ex pres sion

Abs tract

Asymp to ma tic in fec tious hypo der mal and he ma to poie tic vi rus (IHHNV) Li to pe naeus va -
nna mei ca rriers can be used to study the vi rus, ob tain re sis tant shrimp for IHHNV, and de ve lop
a vac ci ne against the vi rus. The prin ci pal aim of this study was to ve rify the pre sen ce and trans -
mis si bi lity of IHHNV from po si ti ve asymp to ma tic L. va nna mei and the sa li nity in fluen ce in the
di sea se’s ex pres sion. Six groups of 30 IHHN V- free shrimp were ino cu la ted with a ce ll- free ho -
mo ge na te made from the asymp to ma tic shrimp. Six other groups of 30 IHHN V- free shrimp were 
used as a con trol. The study was run at 32 and 46 PSU for 5 weeks.  Hemolymph (H), tissue (T),
and to tal body ho mo ge na te (HO) sam ples were analyzed for IHHNV by dot blot and PCR.  All
non- in jec ted con trol shrimp were ne ga ti ve for IHHNV by both methods. In ex po sed shrimp,
100% and 95% of he molymph sam ples were found po si ti ve by dot blot and PCR, res pec ti vely,
star ting at week 1. In con trast, none of the tissue sam ples showed po si ti ve re sults by dot blot
hybri di za tion and only 75% were po si ti ve by PCR. For ho mo ge na te sam ples 35% were po si ti ve
using dot blot and 91% with PCR. Sa li nity had no effect. Neither ex po sed nor con trol shrimp
exhi bi ted cli ni cal di sea ses symp toms.  The use of he molymph with dot blot hybri di za tion is pro -
po sed as the pre fe rred method for de tec ting IHHNV; howe ver ho mo ge na te sam ples with PCR de -
tec tion may be used when he molymph sam pling is not pos si ble.  

Key words: IHHNV; Li to pe naeus;  sa li nity; shrimp, trans mis sion.

In tro duc ción

Uno de los prin ci pa les pro ble mas en el
fu tu ro del cul ti vo de ca ma ro nes son las en -
fer me da des, en par ti cu lar aque llas cau sa -
das por los vi rus. El con trol y erra di ca ción
de los pa tó ge nos de la in dus tria ca ma ro ne ra 
ga ran ti za en gran me di da el creci mien to de
la mis ma (1). Tres va ria bles han sido re la cio -
na das con los bro tes de en fer me da des in fec -
cio sas: la pre sen cia del or ga nis mo pa tó ge -
no, un hués ped sus cep ti ble y una con di ción
am bien tal pre dis po nen te (2).

A ni vel mun dial, ha sido re por ta do un
nú me ro con si de ra ble de en fer me da des de
na tu ra le za in fec ciosa aso cia das a vi rus y
bac te rias; en con trán do se las de etio lo gía
vi ral como las de ma yor in ci den cia en el
con ti nen te asiá ti co (3) y sien do tam bién re -
por ta das en re gio nes del con ti nen te ame ri -
ca no (4). 

Den tro de los vi rus iden ti fi ca dos como
agen tes pa tó ge nos de ca ma ro nes pe nei dos,
el vi rus de la ne cro sis hi po dér mi ca y he ma -
to po yé ti ca in fec cio sa (IHHNV) es una de las
prin ci pa les cau sas de en fer me dad en el cul -
ti vo de este gru po de ca ma ro nes (4,5).
IHHNV es un par vo vi rus, con for ma ico saé -
dri ca, el cual con tie ne en su ge no ma ADN de
ca de na sen ci lla, de apro xi ma da men te 4,1
Kb (6). Este vi rus in fec ta el cul ti vo de Li to pe -
naeus va nna mei y  Li to pe naeus styli ros tris,
así como otras po bla cio nes de pe nei dos en el
pa ci fi co (7, 8). 

En L. va nna mei, IHHNV cau sa una in -
fec ción cró ni ca no- le tal (9), sien do aso cia do,
bajo cier tas con di cio nes am bien ta les, como
agen te etio ló gi co del sín dro me de de for mi -
dad del ros tro (SDR) en esta es pe cie (10).
Igual men te, es po si ble en con trar L. va nna -
mei in fec ta do con IHHNV sin de sa rro llar nin -
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gún sín to ma de la en fer me dad (11) con vir -
tién do lo en un por ta dor asin to má ti co. La lle -
ga da y di se mi na ción del IHHNV a paí ses
don de se está de sa rro llan do la in dus tria ca -
ma ro ne ra, a tra vés de por ta do res asin to má -
ti cos, y la ha bi li dad de IHHNV de in fec tar di -
fe ren tes es pe cies de ca ma ro nes pe nei dos
han con tri bui do al de sa rro llo de la en fer me -
dad (11, 12). El vi rus ha sido aso cia do a di fe -
ren tes por ta do res in clu yen do la aves (13).
En Es ta dos Uni dos, se ha im pues to la de tec -
ción del IHHNV como una me di da de erra di -
ca ción del vi rus en ese país y con el pro pó si -
to de de sa rro llar un pro gra ma de cul ti vo de
ca ma rón li bre de pa tó ge nos (1) por lo que su
trans mi si bi li dad es im por tan te a fin de erra -
di car o con tro lar este mi cro or ga nis mo.

Di fe ren tes téc ni cas han sido uti li za das
con el fin de de tec tar el vi rus en ca ma ro nes
in clu yen do téc ni cas tra di cio na les y con ven -
cio na les, así como de bio lo gía mo le cu lar, ta -
les como hi bri da ción y PCR con el uso de
son das ge né ti cas, las cua les pro veen re sul -
ta dos rá pi dos y se gu ros (14). Ac tual men te,
al gu nas otras téc ni cas como la PCR de tiem -
po real se es tán de sa rro llan do con el pro pó -
si to de in cre men tar la sen si bi li dad y es pe ci -
fi ci dad en la de tec ción del IHHNV (15, 16)

El ob je ti vo del pre sen te tra ba jo fue eva -
luar la trans mi si bi li dad del vi rus IHHN en
ca ma ro nes L. va nna mei po si ti vos para el vi -
rus, a ca ma ro nes sa nos uti li zan do di fe ren -
tes téc ni cas de de tec ción y va ria bi li dad en
las con cen tra ción sa li na uti li za da para el
cul ti vo del ca ma rón.

Ma te ria les y Méto dos

Pre pa ra ción de los acua rios. Se uti li za -
ron 12 acua rios de vi drio de 90 li tros cada
uno. Seis de los acua rios fue ron lle na dos
con agua a sa li ni dad 32 UPS y los otros seis
con sa li ni dad de 46 UPS. To dos los acua rios
fue ron equi pa dos con pie dras de ai rea ción y
man te ni dos a tem pe ra tu ra am bien te. En
cada acua rio se co lo ca ron 30 ani ma les con
un peso pro me dio de 3,55 g ± 1,2 g los cua -
les, uti li zan do las téc ni cas de dot blot y PCR, 

arro ja ron re sul ta dos ne ga ti vos para la pre -
sen cia de IHHNV.  Los ani ma les se ali men ta -
ron dos ve ces al día con una do sis de 4% del
peso seco por día, con ali men to es tán dar
para ca ma ro nes.  

Ex trac tos del vi rus. El inóculo vi ral se
pre pa ró a par tir de car ca sas fres cas de ca -
ma ro nes de L. va nna mei, los cua les ha bían
dado re sul ta dos po si ti vos para el IHHNV, se -
gún las téc ni cas de hi bri da ción in situ, dot
blot y PCR. El ho mo ge nei za do fue ob te ni do
li cuan do el cuer po del ca ma rón en so lu ción
sa li na al 0,75% (1:1 p/v), pos te rior men te se
cen tri fu gó a 2300 xg du ran te 20 min. El so -
bre na dan te se filtró a tra vés de una mem -
bra na de 0,22 µm y se guar dó a -70°C para
es tu dios pos te rio res (17).

Ino cu la ción. Los ca ma ro nes de tres de
los acua rios de los dos tra ta mien tos de sa li -
ni dad, fue ron in yec ta dos in tra mus cu lar -
men te, en el se gun do o ter cer seg men to ab -
do mi nal, con el ex trac to del vi rus, uti li zan do
una in yec ta do ra de 1 mL. Cada ani mal re ci -
bió apro xi ma da men te 0,03 mL de inó cu lo.
Una vez ino cu la dos, los ani ma les fue ron re -
gre sa dos al acua rio y no se reali za ron in yec -
cio nes pos te rio res; de esta ma ne ra, cada
ani mal re ci bió una sola in yec ción. Los ani -
ma les de los otros tres acua rios, de cada tra -
ta mien to, fue ron uti li za dos como con trol.

Du ra ción del bioen sa yo. El ex pe ri men to 
fue rea li za do du ran te cin co se ma nas. En las
se ma nas 1, 2 y 3 se co lec ta ron seis ani ma les
al azar de cada acua rio. Pos te rior men te, los
ani ma les res tan tes de cada tra ta mien to fue -
ron co lo ca dos to dos jun tos en uno de los
tan ques de cada tra ta mien to, to man do las
mues tras fi na les a la quin ta se ma na.

Pre pa ra ción de mues tras. La he mo lin fa
(H) se ob tu vo a par tir del seno ven tral de los
ca ma ro nes uti li zan do una je rin ga de tu ber -
cu li na re cu bier ta en su in te rior con so lu ción
de ci tra to de so dio al 1%, para pre ve nir la
coa gu la ción. El ho mo ge nei za do (HO) se pre -
pa ró de igual for ma que el ex trac to del vi rus.
La mues tra de te ji do (T) se rea li zó ma ce ran -
do el cuer po com ple to de los ani ma les. 
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De tec ción del vi rus IHHN

Hi bri da ción. Las mues tras fue ron ana -
li za das para la de tec ción del IHHNV se gún el 
kit dot blot Shrim Pro be- IHHNV (DiagXo tics,
Wil ton, CT, USA). Se uti li zó 1 µL de la mues -
tra, la cual fue fi ja da co lo can do las mem bra -
nas en un mi cro on das du ran te 5 min. Pos te -
rior men te, la mem bra na fue tra ta da como
se es pe ci fi ca en el kit.  

Ex trac ción de ADN y PCR. El ADN fue ex -
traí do uti li zan do el kit para ais la mien to de
áci dos nu clei cos para PCR y Southern blo -
tting (Boeh rin ger,  Pen sil va nia, USA), se gui do 
por la am pli fi ca ción en ca de na de la po li me -
ra sa (PCR) uti li zan do el kit Ready to goTM PCR
beads (Amershan Phar ma cia Bio tech). El
pro duc to del PCR fue ana li za do uti li zan do 10 
µL en ge les de aga ro sa al 1% con buffer TAE.
Las mues tras se con si de ra ron po si ti vas al
mos trar una ban da de 1,6 Kbp (18).

Re sul ta dos y Dis cu sión
Se ana li za ron mues tras de he mo lin fa

(40), te ji do (40) y ho mo ge nei za do (40) de ca -
ma ro nes L. va nna mei, con el ob je ti vo de de -
ter mi nar la trans mi sión del vi rus de la ne -
cro sis hi po dér mi ca y he ma to po yé ti ca in fec -
cio sa (IHHNV). En cada caso, 20 mues tras
co rres pon die ron a ca ma ro nes no ino cu la -
dos (con tro les) y 20 a ca ma ro nes ino cu la dos 
con IHHNV. Los ca ma ro nes uti li za dos como
fuen te de vi rus fue ron con fir ma dos como
po si ti vos para IHHNV uti li zan do las téc ni -
cas de dot blot y PCR.

 La Ta bla 1 mues tra los re sul ta dos de la 
de tec ción del vi rus IHHN. El to tal de las
mues tras fue ron ana li za das para la pre sen -
cia de IHHNV uti li zan do la téc ni ca de hi bri -
da ción en dot blot en con tran do po si ti vas el
100%, 0% y 35% de las mues tras de he mo -
lin fa, te ji do y ho mo ge nei za do, res pec ti va -
men te. Las mues tras con tro les re sul ta ron
ne ga ti vas para el vi rus cuan do se rea li za ron
las prue bas his to ló gi cas (da tos no mos tra -
dos), la hi bri da ción con dot blot y la PCR. 

En el caso de los ca ma ro nes ino cu la dos 
se en con tró po si ti vi dad a par tir de la pri me -

ra se ma na en las mues tras de he mo lin fa
tan to en los ca ma ro nes cul ti va dos a 46 UPS
como a 32 UPS (Ta bla 2).  En las mues tras de 
te ji do y de ho mo ge nei za do ana li za das por la
tec ni ca de dot blot, la de tec ción de positi vi -
dad fue di fí cil de de fi nir, en la pri me ra se ma -
na, de bi do al co lor de las mues tras al mo -
men to de pre pa rar las (Fi gu ra 1). Para la se -
gun da se ma na las mues tras de ho mo ge nei -
za do po si ti vas co men za ron a mos trar una
ma yor in ten si dad en la reac ción lo grán do se
de fi nir su re sul ta do como po si ti vas. 

Cin cuen ta y un (51) mues tras pro ve -
nien tes de los ca ma ro nes ino cu la dos (20 de
he mo lin fa, 20 de te ji do y 11 de ho mo ge nei za -
do) y 36 de ca ma ro nes con trol, fue ron ana li -
za das por la téc ni ca de reac ción en ca de na
de la po li me ra sa (PCR) a fin de es ta ble cer la
re la ción en tre la hi bri da ción en dot blot y la
PCR (Ta blas 1 y 2). Las mues tras fue ron eva -
lua das como po si ti vas si al rea li zar el aná li -
sis elec tro fo ré ti co del pro duc to de la PCR se
ob ser va ba una ban da de 1,6 Kb (Figura 2).
De las mues tras de he mo lin fa, te ji do y ho -
mo ge nei za do ana li za das por la PCR el 95%
(19/20), 75% (15/20) y 91% (10/11) res pec -
ti va men te, re sul ta ron po si ti vas (Ta bla 1).

Se ob ser vó un in cre men to vi sual en la
se ñal pro du ci da, a me di da que trans cu rrió
el tiem po, en las mues tras de he mo lin fa tan -
to por la téc ni ca de hi bri da ción como la PCR
(Ta bla 2, Figura 2).

Las mues tras de he mo lin fa re sul ta ron
ser las más ade cua das para la detección del
vi rus. Se en con tró 100 y 95% de po si ti vi dad,
en las mues tras de he mo lin fa, uti li zan do las
téc ni cas de hi bri da ción y PCR, com pa ra do
con 0 y 75% para te ji dos y 35 y 91% para las
mues tras de ho mo ge nei za do, res pec ti va -
men te para las dos téc ni cas uti li za das. El
ma yor por cen ta je de po si ti vi dad en las
mues tras de he mo lin fa pu die se es tar re la -
cio na do con una ma yor con cen tra ción del vi -
rus en la he mo lin fa al ini cio de la in fec ción o,
de bi do a  in ter fe ren cia por par te de al gún
com pues to del te ji do o del ho mo ge nei za do.
Es tu dios pre vios han de mos tra do una alta
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sen si bi li dad y es pe ci fi ci dad en las mues tras
de he mo lin fa uti li zan do la téc ni ca de dot
blot para la de tec ción de IHHNV (18). Las
mues tras con tro les ana li za das mos tra ron
re sul ta dos ne ga ti vos en to dos los ca sos. 

En el caso de las mues tras de te ji do y
ho mo ge nei za do, la PCR arrojó me jo res re sul -
ta dos con un 75 y 91% de po si ti vi dad, res pec -
ti va men te. Esto pu die ra es tar aso cia do a la
di fi cul tad de la lec tu ra del dot blot de bi do a la
co lo ra ción pre sen ta da por la mues tra. Aun -
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Ta bla 1

De tec ción por las téc ni cas de dot blot (DB) y reac ción en ca de na de la po li me ra sa (PCR) del vi rus

de la Ne cro sis Hipo dér mi ca y Hema to po yé ti ca In fec cio sa en Li to pe naeus va nna mei ino cu la dos.

Muestra n DB (%) PCR (%)

Hemolinfa 20   20/20 (100) 19/20 (95)

Tejido 20 0/20 (0) 15/20 (75)

Homogeneizado 20    7/20 (100) 10/11 (91)
n: nu me ro de mues tras ino cu la das.

Ta bla 2

De tec ción del vi rus de la Ne cro sis Hi po dér mi ca y Hema to po yé ti ca In fec cio sa du ran te el pe río do

de es tu dio en ca ma ro nes Li to pe naeus va nna mei, ino cu la dos y con troles, a sa li ni da des de 32 y 46 UPS.

Semana

1 2 3 5

Muestras Sal DB PCR DB PCR DB PCR DB PCR

H (C) 46 - - - - - - - -

H (I) 46 + ++ ++ ++ +++ +++ +++ ++++

H (C) 32 - - - - - - - -

H (I) 32 + + ++ +++ +++ ++++ +++ ++++

T (C) 46 - - - - - - - -

T (I) 46 - + - +++ - ++++ - +++

T (C) 32 - - - - - - - -

T (I) 32 - +++ - + - +++ - +++

HO (C) 46 - - - - - - - -

HO (I) 46 - ++++ + ++++ + ++++ + ++++

HO (C) 32 - - - - - - - -

HO (I) 32 - +++ + +++ ++ ++++ ++ ++++
Sal: sa li ni dad (UPS); DB: dot blot; PCR: reac ción en ca de na de la po li me ra sa; H: he mo lin fa; T: Te ji do; HO: ho mo ge nei -
za do; (C): con trol; (I): ino cu la dos; +: po si ti vo (el nu me ro de + de ter mi na un in cre men to en la se ñal de la reac ción);
 -: ne ga ti vo.



que la téc ni ca de hi bri da ción con dot blot es
sen ci lla y me nos cos to sa que la PCR se hace
ne ce sa rio uti li zar am bas al mo men to de mo -

ni to rear los ani ma les, es pe cial men te en el
pro gra ma de ani ma les li bres de pa tó ge nos
(SPF). Igual men te en el caso de no exis tir
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Las muestras en el cuadrado corresponden a muestras 
de animales inoculados con el virus IHHN. 
 

T T T T T T 

T 

T 

 

T 

T 

T 

HO HO HO HO HO 

HO 
HO HO 

HO HO HO 

HO A 

A A 

A A 

A A 

A A 

A A A 

Control - Control + 

Figura 1. Fo to gra fía de los re sulta dos de la téc ni ca de hi bri da ción en dot blot en mues tras de he mo lin fa

(H), te ji do (T) y ho mo ge nei za do (HO) de Li to pe naeus va nna mei ino cu la dos y con trol y mues tras

de agua (A).

Líneas 1 -7 camarones control; líneas 8 -11 muestras 
de hemolinfa en camarones inoculados en los 
diferentes tiempos 1, 2, 3 y 5 semanas,
respectivamente; línea 12 muestra de agua; línea  13 
muestra de tejido de camarones inoculados; línea 14 
control +; línea 15 control – ; línea 16 marcador de 
peso molecular proveniente del kit para PCR. 
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Figura 2. Electroforesis en geles de agarosa de muestras de extracto de ADN amplificado de IHHNV

provenientes de camarones y agua.



mues tra de he mo lin fa, como en el caso de los
ca ma ro nes muer tos o con ge la dos, la téc ni ca
de elec ción para las mues tras de te ji do se ria
la PCR (14). Ka ru na sa gar and Ka ru na sa gar,
1998 (19) han pro pues to el uso de la PCR,
para la de tec ción de IHHNV, como un mé to do 
no le tal útil en la de tec ción del IHHNV en re -
pro duc to res de ca ma rón. En el pre sen te es -
tu dio se pro po ne ho mo ge nei zar la mues tra
con ge la da, lo cual se evi den ció que in cre -
men ta el por cen ta je de po si ti vi dad.

Se evi den ció la pre sen cia y trans mi si -
bi li dad del vi rus IHHN en los ca ma ro nes ex -
pues tos co men zan do en la se ma na 1, lo cual 
se hizo per sis ten te has ta la se ma na 5, ob -
ser ván do se un in cre men to en la se ñal a me -
di da que trans cu rrió el tiem po. Esto pu die se 
es tar re la cio na do con la re pli ca ción del vi -
rus, cuya tasa de du pli ca ción se ha es ti ma -
do en al re de dor de 22 h (12) y el au men to de
la con cen tra ción de ADN vi ral (20).

La so bre vi ven cia de los ani ma les fue
alta (100%) en los dos tra ta mien tos de sa li -
ni dad (32 UPS y 46 UPS) sin pre sen tar se di -
fe ren cia sig ni fi ca ti va en tre los mis mos
(p<0,01). Es tu dios pre vios a sa li ni da des de
25 UPS y 49 UPS mos tra ron re sul ta dos si -
mi la res (21). No se evi denció sín to mas de la
en fer me dad en nin gu no de los tra ta mien tos
de sa li ni dad uti li za dos en este es tu dio, lo
cual in di ca la po si bi li dad de que las con cen -
tra cio nes uti li za das no in tro dujeron es trés,
que pu die ra con tri buir en el de sa rro llo y se -
ve ri dad de la in fec ción en los ani ma les,
como ha sido re por ta do pre via men te en
otras con cen tra cio nes sa li nas (22, 23). Otro
fac tor que pu die ra in fluir es la ca pa ci dad ge -
né ti ca de re sis ten cia a IHHNV de L. va nna -
mei tal como ha sido re por ta do por Bell and
Lightner (1984) (17). Ex pe ri men tos rea li za -
dos por Ka la ga yan, et. al. (1991) (10) demos -
tra ron que mas del 70% de los ca ma ro nes
con cre ci mien to nor mal eran po si ti vos para
el IHHNV, pre sen tan do cre ci mien to acep ta -
ble y sien do asin to má ti cos para el sín dro me
de de for ma ción del ros tro, de mos tran do que 
la in fec ción con IHHNV no ex pli ca por si sola 
la pre sen cia de la de for ma ción de ros tro sino 

que son ne ce sa rios otros co fac to res. Es tu -
dios pre vios han de mos tra do que bajo con di -
cio nes na tu ra les, la en fer me dad con IHHNV
no es una cau sa sig ni fi ca ti va de mor ta li dad
de lar vas y ju ve ni les de L. va nna mei (Ka la ga -
yan, et. al., 1991) (10). Sin em bar go la de tec -
ción del vi rus es im por tan te ya que trans mi -
so res re sis ten tes, po drían ser re si den tes del
vi rus el cual pu die ra mu tar en una cepa pa -
tó ge na (1). Por lo tan to es evi den te que la
trans mi si bi li dad y de tec ción del IHHNV es
im por tan te a fin de con tro lar la di se mi na -
ción del mis mo. 

Con clu sio nes

Uti li zan do la téc ni ca de in yec ción fue
po si ble la trans mi sión del vi rus IHHN de ca -
ma ro nes por ta do res a ca ma ro nes sa nos.

Las mues tras de he mo lin fa mos tra ron
los por cen ta jes de po si ti vi dad más al tos al
uti li zar tan to la téc ni ca de hi bri da ción con
dot blot y PCR, mien tras que las mues tras de 
ho mo ge nei za do fue ron mas es pecífi cas uti li -
zan do la PCR.  No se de tectó in fluen cia de la
sa li ni dad en la ex pre sión de la en fer me dad.

Se pro po ne el uso de la he mo lin fa con el 
mé to do de hi bri da ción en “dot blot”, como
mé to do más efi cien te para la de tec ción de
IHHNV. En las mues tras de ho mo ge nei za do
y te ji do la de tec ción con PCR re sul tó ser mas
efec ti va.

Agra de ci mien to

El pre sen te tra ba jo fue fi nan cia do por
Har bor Branch Ocea no gra phic Ins ti tu tion
(HBOI).
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