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RESUMEN

Se llevé a cabo una investigacion en una finca comercial, ubica-
da en el sector El Colorado, municipio Mara, estado Zulia (Vene-
zuela); con la finalidad de estudiar la prevalencia y carga parasi-
taria mensual de Fasciola hepatica en hospedadores bubalinos,
para determinar si existia variacion significativa que permitiera di-
sefiar tratamientos estratégicos para su control. Se evaluaron 27
bufalas mensuales de un rebafio de 150 animales adultos, to-
mando muestras de heces y transportandose luego al laboratorio
para su posterior procesamiento. Las heces fueron evaluadas
con un diagnéstico coproldgico cuantitativo, mediante la técnica
de Dennis Modificada. Los resultados se analizaron a través del
andlisis de varianza, de minima diferencia significativa y del esta-
distico Ji-cuadrado del sistema de andlisis estadistico SAS. Las
variables dependientes fueron la prevalencia y la carga parasita-
ria y la independiente, el mes del afio. La prevalencia promedio y
carga parasitaria anual fue de un 33% y 7,28 hpg; mientras que
las mensuales fueron: Enero 46,6 y 12,4; febrero 10 y 3,4; marzo
42,8 y 7.1; abril 25 y 4,0; mayo 23 y 2,66; junio 26 y 2,66; julio 40
y 6,9; agosto 61 y 16,9; septiembre 47 y 9,6; octubre 28 y 4,9;
noviembre 16 y 2,56 y diciembre 42,8 y 11,3, respectivamente.
Se observé un efecto significativo de los meses del afio sobre las
variables en estudio (P<0,01). Se concluye que la prevalencia y
la carga parasitaria mensual de Fasciola hepatica en bufalas va-
ria de acuerdo a los meses del afio.
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ABSTRACT

In order to study the prevalence and monthly parasitic charge
of Fasciola hepatica in buffaloes, research was carried out in a
commercial farm, located in the Mara county, Zulia state, (Ve-
nezuela) to determinate the possible significant variation exis-
tent to design control treatment strategies. In this study an
average of 27 buffalo cows were utilized monthly taking fecal
samples from 150 adults animals and transporting them to the
laboratory to be tested by a quantitative coprologic analysis uti-
lizing a modified Dennis technique. The statistical analysis was
done through variance, minimal significance,and Chi-squarei
analysis within the statistical analysis system (SAS). The de-
pendent variables were the prevalence and parasitic charge
and the independent variable was the month of the year. The
mean prevalence and the annual parasitic population were
33% and 7.28 epg, respectively and the prevalence (%) and
the monthly parasitic population (epg) were January 46.6 and
12.4; February 10 and 3.4; March 42.8 and 7.1; April 25 and
4.0; May 23 and 2.66; June 26 and 2.66; July 40 and 6.9; Au-
gust 61 and 16.9; September 47 and 9.6; October 28 and 4.9;
November 16 and 2.56 and December 42.8 and 11.3. The re-
sults indicate a significant effect of the months of the year on
the variables study (P<0.01). The conclusion is that the preva-
lence and the monthly parasitic population of Fasciola hepatica
in buffalo cows varied over the months of the year.

Key words: Buffaloes cows, Fasciola hepatica, prevalence,
parasitic population.
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INTRODUCCION

El bufalo se define como un bévido multipropdsito, carac-
‘zrizado por tener buena adaptabilidad al medio tropical, pre-
sentando gran habilidad para sobrevivir a climas con altas tem-
oeraturas y humedad, sin disminuir sus funciones de produccion
v reproduccién; ademas de transformar eficientemente fuentes
zlimenticias que aportan proteinas de baja calidad [3, 15].

La distomatosis hepdtica es una enfermedad parasitaria
oroducida por un trematodo llamado Fasciola hepatica, que se
ocaliza en los canaliculos biliares de los animales incluyendo
2| bufalo, la cual tiene interés en la salud plblica por ser una
zoonosis; caracterizdndose por producir principalmente sindro-
mes de mala digestién y absorcidén, ademdas de edemas, ane-
mia e ictericia, lo que produce pérdidas econémicas por dismi-
nucién de peso, caida de la produccién, muerte del animal y
decomiso de los higados al realizar las faenas en los matade-
ros [6, 20].

Esta enfermedad, tanto clinica como subclinica, reduce
os indices productivos en las fincas ganaderas debido a las
natologias que genera, disminuyendo por lo tanto los niveles
de produccién y los méargenes de rentabilidad de las unidades
de produccion. Se hace necesario implementar medidas para
sl control de esta enfermedad, para lo cual es requisitc indis-
pensable la informacién preliminar, como: presencia del para-
sito y sus aspectos epidemioldgicos que permitan conocer los
puntos débiles dentro de su ciclo biclégico, sobre los cuales se
pueda realizar el control eficaz para disminuir su prevalencia y
mejorar la productividad de los rebafios [10, 21].

Esta investigacion se fundamenta sobre estudios realiza-
dos en diferentes paises en los cuales se determind la preva-
lencia de la Fasciolosis hepdtica en rumiantes, como son los
trabajos realizados por Swarup y col. [26] en la India, quienes
determinaron la prevalencia y las caracteristicas clinico patolé-
gicas de esta enfermedad en bufalos; Yilma y Malone [27], de-
sarrollaron un modelo de informacién geografica con el propé-
sito de determinar los riesgos a la enfermedad por especies
susceptibles en Etiopia; Malone y col. [14], estudiaron la abun-
dancia y distribucién de Fasciola hepatica en el este de Africa;
Mckown y Ridley [15], evaluaron la distribucion del pardsito en
Kansas: Zukowski v col. [28], estudiaron un sistema de infor-
macion geogréafica que determina el riesgo de la enfermedad
en Louisiana de acuerdo al tipo de suelo existente en la explo-
tacion; Knapp y col. [11], revisaron la epizootiologia de la fas-
ciolosis en Montana; Sindou y col. [24], observaron las lesio-
nes y la sobrevivencia a la infestacién de F. hepatica de 4 es-
pecies de Lymnaea europeas; Luzén-Pefia y col. [12], estudia-
ron la excrecién de huevos, los estadios intramoluscos y las
metacercarias en Espana; Gonzalez-Lanza y col. [8], evalua-
ron la dindmica de eliminacion de los huevos de F. hepatica en
las heces del ganado en Espafia. En Venezuela, Bricefio-Ros-
si [2] realizé algunos trabajos experimentales sobre este tre-
matode, encontrando el parasitc y su hospedador intermedia-

rio, al igual que otros autores en varias partes del pais [1, 16,
18, 22]. En el estado Zulia, desde que Boharquez y Chirinos
realizaron el primer reporte en el afio 1973, varios autores lo
han hecho con la enfermedad [4, 5, 7], incluyendo en la espe-
cie bubalina [17].

Este trabajo presenta como objetivos, determinar la rela-
cion existente entre la prevalencia mensual con los meses del
afio y medir su efecto sobre la carga parasitaria mensual medi-
da en nimero de huevos por gramo de heces; permitiendo ob-
tener algunos conocimientos acerca de la epidemiologia de la
distonatosis hepatica, como lo es la prevalencia de infestacion
de los hospedadores definitivos (en este caso bufalos) y la va-
riacion de la carga parasitaria durante el afio 1999; informa-
cién necesaria en la elaboracién de estrategias en el control
de esta enfermedad.

MATERIALES Y METODOS

Ubicacion del estudio

La investigacién se realizé en una finca comercial, ubica-
da en el sector El Colorado, municipio Mara, estado Zulia (Ve-
nezuela), en las margenes del rio Limén a 11°02’20" latitud
norte y 72°00'20” longitud oeste y a una altitud de 9 m.s.n.m.
La zona presenta un bosque seco tropical, con un promedio de
precipitacion de 1595.1 mm y una temperatura de 33,1 °C, para
el afo en estudio.

Unidades experimentales

Se utilizaron 27 bufalas mensuales de un rebafo de 150
bifalas adultas, para un total de 324 muestreos. La alimenta-
cién se realizd a partir del pastoreo en potreros de pastos culti-
vados como el Aleman (Echinochloa polystachia) y pasturas
naturales como la Enea (Typha sp.) y el Junco (Scirpus califor-
nicus), regados por inmersién. A los animales se les tomaron
muestras de heces del recto, con guantes desechables y se
trasladaron en envases plasticos rotulados, en cavas refrigera-
das hasta el Laboratorio de Docencia e Investigacion de la Ca-
tedra Enfermedades Parasitarias, Facultad de Ciencias Veteti-
narias, Universidad del Zulia, donde se les realizo el diagndsti-
co coprolégico cuantitativo, a través de la técnica de Dennis
modificada para huevos pesados, descrita por Malone y col.
[13] y asi determinar la prevalencia y carga parasitaria medida
en ndmeros de huevos por gramo de heces (hpg), anual y
mensual respectivamente [23].

Analisis estadistico

Los resultados fueron analizados a través del sistema de
analisis estadistico SAS, utilizando el modelo lineal generaliza-
do, realizando el andlisis de varianza y el de minima diferenciz
significativa, para medir el efecto de los meses del aho sobre
la carga parasitaria. La prevalencia de Fasciola hepatica e o3
hospedadores vertebrados, se analizé mediante el céleulo oe
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porcentajes, determinando la relacion existente entre las varia-
bles en estudio por el estadistico Ji-cuadrado [23].

RESULTADOS Y DISCUSION

La prevalencia promedio y carga parasitaria anual en-
contrada para Fasciola hepatica fue de un 33% y 7,28 hpg,
respectivamente; siendo las prevalencias y cargas parasitarias
mensuales las siguientes: Enero 46,6 y 12,4, febrero 10 y 3,4;
marzo 42,8 y 7,1; abril 25 y 4,0; mayo 23 y 2,66; junio 26 y
2,66; julio 40 y 6,9; agosto 61 y 16,9; septiembre 47 y 9,6; cc-
tubre 28 y 4,9; noviembre 16 y 2,56; y diciembre 42,8 y 11,3;
por ciento y huevos por gramo de heces, respectivamente. Es-
tos resultados son similares a los reportados por Swarup y col.
[26], quienes observaron una prevalencia anual de 29,26% en
la India, al igual que Nguyen [19], quien reporta una prevalen-
cia de 32,65% en Vietnam, y Montiel y col. [17], quienes en-
contraron una prevalencia anual de 34,19% en Venezuela; lo
antes expuesto probablemente se deba a que estos paises es-
t&n ubicados en la zona tropical, donde se dan todas las condi-
ciones de temperatura, humedad, hospedadores intermedia-
rios y definitivos que permiten mantener la prevalencia de la
enfermedad. Adicionalmente, estas prevalencias difieren con
las reportadas por Sukhapesna y col. [25] quienes encontraron
un 47,1% en bufalos en Thailandia; y Hassan y El Bahi [9], ob-
servaron 0% en Egipto. Estas diferencias se deben principal-
mente a las condiciones ecolégicas y de manejo de los paises
en estudio, donde se observan mayores prevalencias que en
otros. La prevalencia observada en Egipto se debe a que las
condiciones de sequia, sumadas a la menor susceptibilidad de
esta especie, no permite el desarrollo de este parasito, como
lo reporta Malone y col. [14].

En la FIG 1 se puede observar la variacién existente
de la prevalencia entre los diferentes meses del afio con
un maximo en el mes de agosto y un minimo en el de Fe-
brero. La prueba de Ji-cuadrado indica una relacidn signi-
ficativa (P<0,01) entre estas variables, ya que los meses
del afio influyen sobre la prevalencia de esta enfermedad
en bdfalas.

En el analisis de varianza se determind el efecto del
mes del afio sobre la carga parasitaria (P<0,01) y se observa-
ron diferencias significativas (P<0,05) de la carga parasitaria
entre el mes de agosto y los meses de febrero, abril, mayo,
junio y noviembre; el resto de los meses del afio no presenta-
ron diferencias significativas (P>0,05), FIG 2. Estos resulta-
dos son similares a los reportados por Sukhapensa y col. [26]
en Thailandia, donde consiguen un méximo de excrecion de
huevos en el mes de agosto y un minimo entre los meses de
abril a junio. Estas diferencias significativas se deben princi-
palmente a las diferentes épocas de lluvia o sequia, o al ma-
nejo de pastizales gue en la zona del estudio el sistema de
riego se realizo por inundacién, lo que favoreceria la transmi-
sién, como lo reporta Fuenmayor y col. [7]. Sin embargo, en
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FIGURA 1. PREVALENCIA MENSUAL DE Fasciola hepatica
EN BUFALAS DURANTE 1999
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FIGURA 2. CARGA PARASITARIA DE Fasciola hepatica
EN BUFALAS Y PRECIPITACION MENSUAL DURANTE
1999

+
esta investigacién, basada en el trabajo de Gonzéalez-Lanza y
col. [8], los picos de las cargas parasitarias observados du-
rante el estudio, se deben a dos factores: La precipitacién
anual presentada en la zona (tipo bimodal), con picos en los
meses de mayo y octubre; y el periodo prepatente que pre-
senta esta enfermedad, el cual oscila entre 2 y 3 meses. Al
observar la FIG 2 se aprecia que la separacion entre los pi-
cos de precipitacién y el aumento de la carga parasitaria, es
de 3 meses; lo cual indica que esto puede ser debido a un in-
cremento de la infestacién de los hospedadores definitivos en
el momento que se favorece la transmision de la enfermedad,
el cual se presenta en los meses con mayor precipitacién; re-
cordando que tanto las formas inmaduras del parasito como
el hospedador intermediario, necesitan un medio acuatico
con agua dulce para su desarrollo.
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CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES

La prevalencia promedio y la carga parasitaria anual de
Fasciola hepatica, observada en las bufalas en este estudio es
de 33% y 7,28 hpg., respectivamente.

La prevalencia y la carga parasitaria mensual varian
de acuerdo al mes del afio, presentdndose las mayores pre-
valencias y cargas parasitarias en el mes de agosto y las
menores durante los meses de febrero, abril, mayo, junio y
noviembre.

Se recomienda continuar con las investigaciones, eva-
luando el nimero de tratamientos estratégicos y el momento
recomendable de su aplicacién, como un método de control
que ayude a disminuir la prevalencia de la Fasciola hepatica
en estos animales.
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