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INTROD CCION

Cuando realicé una coleccién de mamiferos en la Begion
ce Perija (Estado Zulia) en 1963, tuve la ocasién de capturar
raurciélages en la hacienda “El Cerro” situada cerca de la Vi-
I'a del Rosario, er la margen derecha del Rie Palmar.

Los resultado  generales de esta expedicidn fueron publica-
dos en “Kasmera” Vol. [-3-Dic.-563 (Universidad del Zuila) con
el titule de "Alguias consideracicnes sobre la ecologia de los ma-
niferos del oeste le Veneruela” Esta expedicién fue realizada
por preposicion d-l Profescr A. Pons. bajo los auspivies de la
Universidad del 7.ulia, Maracaibo. El trabajo en el Rio Palmar
tue posible, gracic~ al Profesor J. Hémez y a su hermane An-
tonio Hémez quiees me brindaron hospitalidad en su hacienda
L]l Cerro. Mi reconocimiento a estas personas asi como a Ray-
mond McNeil de la Universidad de Montreal, quien me ayudé
en la captura de os murciélagos. En la preparacidn de éste ar-
ticulo rae han «idy muy utiles las discusiones con Roger 3ider,
del Departamenio de Biologia de la Uriversidad de Monireal asi
como las informac ones sobre el régimen alimenticio de los mur-
ciélagos weo-tropicales suministradas smablemente in fitizris por
(r. Goodwin (Amcrican Museum of Natural History, New York)
y por A MNovick (I'epartament of Biology, Yale University).
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1l presente orticulo refiere algurias observaciones particu-
lares sobre la i-iribucién ecoldgica de 149 ejemplares verte-
recientes a 11 géieros de quirdpteros. No se trata de vmn estudio
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completo de la bilogia de éstos anirnales y me limito a com-
rrobar: 1) en qu- ambiente viven; 2) su abundancia relativa
en cada habitat di rante el perfodo del 18 al 30 de julic de 1963.

Compararem: . dos comunidades #n base a su composicién
genérica.

1— Descripcién ¢ los sitios de captu-a.

En dos lugar -~ fueron colocadas las mallas de nylan negro
cuyas dimensione aproximadas eran de 12 metros de largo por
.50 de altura:

a} Al lado e las edificaciones de la hacienda. Aproxima-
Jamente en un e pacio de 2/3 de hectdrea, la casa y sus anexos
astaban rodeados ¢ un buen ntimero de 4rboles: unos 50 coco-
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Fig. 1

teros. unas 15 leguminosas. 2 grandes matapalos, algunos &r-
boles de naranj . de nispero y de lochoza y varios arbustos or-
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nammentales (frinitar s ¥ cavenas). En los alrededores de la ha-
cienda se encontraban también algunas rmatas de mango (Iigs. |
v ). Se tendieron - 1atro mallas entre los cocoteros, tres al oes-
te de la casa y una ol sur-esie. Aunque orientadas un poco obli-
cuamente. presental) 11 sus superficies principalmente hacia 2l este
y al oeste. El borde nferior de las mallas se encontraban a 35-41)

Fig. 2

co. del suelo. Esta | osicion de las mallas s6lo permitia capturar los
animales que volah. n bajo los drboles. Partiamos de la hipdtesis
de que los murciél: zos buscan las frules volando a baja altura,
a pesar de que cad: dia, en el momento del crepusculo algunos
se vefan volar mé- altos. En este sitio las capturas se efectua-
ron desde la tarde del 18 al 30 de Julio con excepcién del dia
2C. Ordinariamente se¢ visitaron las mallas 3 veces entre las 7:30
v 11:00 p.m., cada dia.

bY En el inte ior y en el borde ce una galeria forestal, so-
bre la ribera dereca del Rio Palmar (Figs. 3 y 4). Esta gale-
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ria ne era muy  cnsa aun cuando contenia algunas lianas enor-
mes y grandes i holes frecuentados por los monos aelouctta (ara-
guatos).

En este sic se colocaron cinco mallas. La primera er. un
lugar er que la uleria hobia sido abieria, unos 10 meiros, para

Fig. 3

permitir el acce-n al rio. A menos de 20 metros de éste. se en-
contrabiu instala la una boraba cuyn pozo comunicaba con el
rio pcr medio de un tinel, en el cual vivia una numerosa colo-
nia de Artibews jumaicensis. La malia fue colocada enire el po-
zo v el rlo, per candicularmente a ésie.

Las otras caatro mallas fueron tendidas en el intericr de
la galeria, una -obre un caminc paralefo al rio y las otras tres
en pleno bosque en la parte mas ancha de la galeria que era
de urics 40 mei os. De estas cuatro mallas, dos fueren ccloca-
das casi perpendicularmente, uva peralela vy la cuarte un poco
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oblicua con relacidn 1l rio. Entre la priirera y la quinta n:aila,
la distancia era avrosimadamente de 300 metros siguiendo el
curso sinuoso del Ric Palmar Comoe en los alrededores de la ca-
sa, las cinco mallas 11 ~ron colocadas entra 2 arboles o entre 2 pa-
los i través de los arbi <ios del hosque. Ks de hacer notar que fueron

Fig. 4

las mallas situadas 1 ei interior de la saleria, las que suminis-
traron un mayor n unero de capturas. La malla tendida en el
espacio despejado, ¢rca de la bomba, solo capturé un ejemplar
de Artiberss a pesa  de la abundawcia de estos animales en el
tirnel.

La captura en o galeria durd del 23 al 30 de julio, ¢on ex-
cepcion del dia Z+4. as mallas se visituban temprano ern ‘a ma-
fiana, habiendo side imposibie hacerlo durante la noche.

En la proxinicad de la galeria se encontraba ym corral de
or:defio de la hacier da. rodeado de drboties.
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2.  Resultad - Globales

El cuadro No. 1 da los resultados obtenidos en. el sitio al-
rededor de la ¢:~a y el No. 2 los obienidos en la galeria forestal.
El total de aniinales capturados en los dos sitios se eleva a 149.
Se puede obser ar que éste resultado se reparte mas o rnenos
por igual en lo- dos sitivs, con la diferencia de que los 77 ejem-
plares de la gale “ia fueron capturados en siete noches, (v sea 11.00
por noche); mi ntras que los 72 murciélagos de la casa fueron
capturados en once noches (o sea 6.34 por noche). S5in em-
bargo, habia 5 nallas en el primer caso y solamente cuatro en
el segundo, lo ¢ e da 2.2 capturas por malla-noche en la galeria
y 1.63 captura por mallanoclie er: la casa. No es nada extrafc
que el rendinnicnto de las operaciones de captura sea mayor en
la galeria. En ‘fecto, las mallas fueron colocadas er todos los
casos a 1.80 1. del suelo. Es precisamente hasta ma alturs
de 2 m. aprox madamente del suelo, que en el hosque puede
realizarse mejor el desplazamiento de los animales ajados. A une
altura mayor, . follaje es demasiado denso para que los mur-
ciélagos puden volar facilmente, por lo que su vuelo es bastan:
te bajo para poler ir de un arbol a otro. Cerca de la casa, la s1-
tuacién es un poco diferente; los quirdpteros pueden volar cor
mayor facilidad por encima de los 2 m. St viene del exterior de
la zona, en paiicular, pueden alcanzar un buen ntmero de &ar
boles frutales < pasar enfre ellos, es decir, donde se encontra
ban las mallas. También es verdad que una vez en la zona de
alimentacién, e es también la zona de captura, pueden verse
volando muy 1 jos, sin duda dejandose “caer” de un &rbol pa
ra alcanzar otvi- en la subida. Pero la densidad de los arboles er
comparacion ccu la galeria, es tan débil alrededer de la casa
que existen mcaos posibilidades de dejarse capturar por el mis-
mo aumero de mallas. Por ultimo. interviene también aqui el
facter abundania del que me ocuparé mas adelante.

De los cutarlros 1 y 2 se puede deducir el cuadro 3 que indi-
ca en porcenta o~ la parte que le corresponde a cada uno de lo:
10 géneros en otal.

CUADEOI1

Casece
19 21 22 23 24 25 26 27 28 29 30 Total

Noctilio e 1
Phyliostomus 1 - - - { - - - - L 9
Glossophaga 5 - - -6 = - = _ 13
Carollia - D 2



Sturnira
Urcderma
Artibeus
Diaemus

Rhynchonycteris
Noctilio
Phyllostomus
Glossophaga
Carallia
Sturnira
Uroderma
Artibeus
Desmodus

Rhvnchorycieris

Noctilio
Phvllostornus
Glosophaga
Carollia
Sturnira
Uroderme
Ariibeus
Desmodus
Divcemnus

B

5 - - - - - - =6
4 - - 1 2 - - - - 12
5 5 t 3 & - 2 1 1 3t
t - - 1 2 - - - - - 5

17 6 3 612 2 1 2 1 1 712

CUADRA
Galeria
23 25 26 27 28 29 30 Total
1 - - - - - - 1
: = 1 - 1 - - 2
1 1 - - - 2
2 -~ 1 1 1 - 6
) 8 6 2 1 - 24
- 1 1 - - 2
- { - - - - 1
H 9 7 5 3 A 36
L T 3
% 19 16 10 7 ¢ 7 717
CUADROSZ?A
Casaua Galeria
1,30
1,39 2,60
2,78 2,60
18,06 7,79
2,78 31,17
8,35 2.60
16,66 1,30
43,06 46.75
— 3,89
_ 6.94
100,00 % 100,009,

Un vistazo a «-te altimo cuadro permite apreciar la des-
igualdad de la com; isicién de las dos comunidades en cusnto a

porcentajes se refie: o

Considerando las cifras brutas (cuadros

1y 2) en lugar de los porcentajes. se puede calcular ademas la
probabilidad de que dsta diferencia sea debida al azar. Por el
test. X2 se encuenir: una probabilidad ionferior a 0.01, aun agru-

pando artificialmen! -

los génerns de débil frecuencia {los tres

primeros, los dos ult mos y Sturnira con Uroderma). Por lo tan-
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to, se ouede corcluir con seguridad que existe una asociacion
entre el tipo de abitat y el tipo de comunidad de los murciéla-
gos. La comunic d del «itio alredecdor de la casa difiere de la

201
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del sitio galeria. cn: a) cualitativamente en lo que respecta a
los 3 weneros oo abundantes (RAynchonycteris, Desmodus v

o _ , i \r\.\
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Fig. 6

Dinemus); b) «uantitativamente en su conjunto, con excepcion
de Artibeus. e igualinente abundantes en ambos sitios.

El analisis detallado muesira lo siguiente:

a) Las dc - comunidades o¢stan dominadas cuantitativamen-
te per Artrbew. ¢l cual esta igualmente bien represeniado en log
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alrededores de la ca- . y en la galeria. Edte es un ubicuista perfec-
to en lo que concieine a estos dos habitats.

b) El gérero  «wrollia vcupa ¢l segundo lugar en abundar:-
cla, tante en conjur 1o como en la galeria, pero es de los mencs
frecuentes en los al vdedores de la casa, siendo por lo tanto un
géuero de distribuci 11 selectiva en los si‘los estudiados.

¢) El tercer ‘rnero en abundanda es Glossophaga, que
ocupa el segundo ! war en los alrededores de la casa, estando
bien representados 11 la galeria (lercero en abundancia). Este
género, menos limiido que Carolliv. muestra cierto grado de se-
lectividad.

d) El cuarto :ecnero por orden de importancia es L'roder-
ma, que es abunda ile en los alrededoras de la casa, pero raro
en la galerfa. Ecolouvicamenle, este gérero estd restringido den-
trc de los limites ¢« los dos habitats en sentido inverso al ge-
nervo Carollia,

e) El quinto agar lo vcupa el géunero Sturnira, netamen-
te mds frecuente ¢ los alrededores de la casa que en la gale-
ria, sin cer abundaite en ninguno de los dos sitios.

1) Los tres c-neros Rhynchonyeterts, Noctilio y Phyllos-
tormus son nuuy esc.i-0s, lo que permite emitir un juicio sobre sus
relaciones ecolégica . El primero tue capturado en la maila co-
locada fuera de la «aleria. De los tres Noctilio, dos fueron captu-
rados en la misma nalla que Ahynchonyeteris, la cual sz encon-
traba en un lugar « espejado a la orilla del rio. Fra de esperarse
la captura de N. /-porinus, gran especie piscivora; por el con-
trario, capturamos %. labialis. especie de la cual no hemos en-
contrado ninguna 1 ferencia de que pueda alimentarse de peces.
Ademas, un ejemp ar de la misma especie fue capturade cerca
de la casa. Es de ol ~ervar que N. labialis, 1o mismo que N. fepo-
rinus, desprenden 1 olor particulac desagradable.

g) Los dos v. mipiros Desmodus v Diaemus parecen tener
preferencias ecolégias bien diferenciadas. El primero vive en el
interior del bosque. vo lo capturé en la galeria del Rio Palmar
v en la selva de k mera (Pirlot. 1963). Diaermus, por +l con-
trario, fue sélo cap nrado en los alrededores de la casa. Esta es-
pecie hasta ahora | «wece seir rara en Venezuela continental, ella
fue encontrada por Osgood en 1912 aj este del Lago de Mara-
caibo. Es bueno rec rdar, como un cardcter curioso de este vani-
pico, fa presencia 1 cada dngulo de la boca de una enorme glan-
dula de amplia abe tura anterior que desprende un olor infecto.
E:t el momento de la captura. este animal emite una especie de
silbido sorde, al wniano tiemipo gque abre la boca y provecta sus
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glandulas hacia . uvera. Por el contrario. Desmodus lanza gritos
furioses y trata o morder.

El prlmer |' Hblema que se plantea. es saber si la distribu-
cién de los géner ~ de Quirdpteros en los dos habitats estudiados
aqui, esla de acu rdo con lo que se conoce de su biologia en ge-
neral.

Rlynchonye cris (un solo ejemplar), fue capturade como
va dijimos cerca del rio, donde la galeria habia sido desforesta-
da. Se sabe que -ta especie vive cerca del agua, pero « menudo
se encuentra tan bién en los platanales y otros follajes. sin bus-
car de manera «.pecial la sombra (Goodwin y Greenhall). Es
una especie inse livora.

Nocitilio lab: is parece ser menos conocida que N. leporinus.
Comio dijimos ai teriormente, es probable que se trate de una es-
pecie piscivora. 'n cautividsd, este animal se alimenta de insec-
tos (A, Novick. - in lrieris). Este especie se oculta muy pro-
bablernente en |- arholes.

Phyllostorn: « discolor, vive en :os arboles huecos y se ali-
menta de frutas diversas (bananas, mangos... etc.), pero qui-
zas tarabién de nsectos (como P. hastatus que se alimenta ade-
mas de pequerio - vertebrados).

Glossophay: . vive en los huecos, las cuevas y las construc-
ciones. El nnic. murciélago que yo he visto en pleno dia sin
poder capturarlc. en una consiruccién de la hacienda era con
seguridad un ¢ ossophagn. Los murciélagos pertenecientes a és-
te género son 1 -ctarivoros y frugivoros. Se les ha acusade con
frecuencia de sc - insectivoros (Bourlier in Grassé), pero algunas
observaciones st sieren que los insectos encontrados en los estd-
magos de éstos nimales provienen de las frutas que habian co-
mido (Goodwin v Novick — ir litteris). En el cuadro 3, se apre-
cla que Glossopwga es muy abundaute en las edificaciones del
Rio Pulmar, en re los drboles frutales y ornamentales de flores
grandes.

Carollia. s cucuentra en los arboles huecos, las cavernas v
los poros. Este i¢nero era extremadamente abundante en la ga-
leria forestal de Rio Palmar. Iis probable que conviva con Arti-
beus, en el pos y el tinel que lo comunica con el rio, aunque
en este sitio 6l he observado Arzibeus durante el dia: Caroilia se
alimenta de var-as clases de frutas, particularmente de las sil-
vestres del Rio ’almar, segiin el cuadro 3.

Sturnira, v ve en los arboles huecos y se nutre de frutas. Es-
te genero no el muy abundaote., pero condiciones satisfactorias
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para sus exigencia  bioldgicas, existen ianto en el rio como cer-
cia de la casa.

Urcderma. vie generalmente en las palmeras, por lo que
no es de extrafiau jue se encuenire en abundancia cerca de la
casa. Es {rugivoro

Artibeus, con~ iuye grandes colonias en los huecos. las cuie-
vas vy la selva derna. El grupo més im)ortante que he visto esta-
ba instalado en ¢l nhinel enire el pozo y el Rio Palmar, pero
también era abund mite cerca de la casa. Se alimenta de una gran
variedac de frutas silvestres v cullivadas.

Desmodus y I :uemus e esconden en los arboles huecos, pe-
) se han encontr. (o colonias de Desmodus en viejas constriic-
ciones (Goodwin Greenhall), aunque esta especie para ali-
mentarse. frecuent: sobre todo el ambiente forestal. Los dos vam-
pwos son bien concidos en la regidn por sus frecuentes ataqties
a los caballos y al ; wnado bovino de las haciendas y el peligro que
ellos representan ¢« mo transmisores de la rabia paralitica.

En conclusién las diferencias en los porcentajes del cuadro
3. estan de acuerd: con lo que se sabe de la biologia de los mur-
ciélagos capturado- Seria necesarin un estudio detallade del con-
tenido estomacal. wra darse cuenta de una manera precisa, del
predominio de Glosophaga vy Uroderira cerca de la casa y de
Carollia en la gale 1a. No encontré en 2l estémago de éstas espe-
ces sino una mal ria vegetal que no pude identificar en el lu-
gar. En el tubo ivestivo de los vampiros encontramos regular-
niente sangre. Lo- grandes mamifercs, victimas potenciales de
estos animales. or. n numerosos tanto en la galeria como cerca
de la casa. La scaracién neta de estos dos géneros es debida,
sn duda. a una p: ferencia de Desmodus por ambientes de vege-
tacion densa v hi neda; mientras que Digernus se adapta mejor
a un arnbiente poco arborizado y mas seco.

En definitiva. s muy prebable que el factor refugio es mas
umportanie que ¢ factor «limentaciér., para explicar las dife-
rancias de compo~icidn entve las dos comunidades. En este caso,
la simple prioridac de ocupacion de nidos ecoldgicos per una es-
pecie, debe ser un factor suficiente para descartar la 2xistencia
de algunas otras ¢ pecies. Fl estudio de la dindmica de esta con-
tienda estd aun p o realizar,

3.— Importanci . y movimiento de 'as poblaciones.

Para conocer la imporiancia numérica de una poblacién de
mamiferos, el me i procedimiento es el marcado. N¢ e teni-
do la posibilidad ‘¢ aplicarlo en el Rio Palmar. En lugar del
marcado se puedc recurri a la captura intensiva que elimina
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los animales en . tgunos dias, esperaudo recolectar toda la po-
hlacion existente. ! . ésto se logra. ¢l total de las capturas es apro-
ximadamente equ valente a la poblacidn. Este método ha sido
aplicado a menudc en el estudio de low roedores con éxito varia-
ble; pienso que 1 icde ser ntilizado pera los murciélagos captu-
rados con malla. ~in embargo. es necesario hacer dos observa-
clones en cuante ! valor de los resultados:

@)  Anie tod . la declinacién en jas capturas no alcanzd en
la galeria del Rio PPalmar el ntmero O. Cerca de la casa llegd
vast a Q. Por lo anto, no podemos decir que se capturaron en
forma absoluta to los los murciélagos de éstos dos habitats, sien-
do mecesario ex! apolar. Un método sencillo, bien conocido,
consiste en aplicar Ja férmula y=p (IN-x). donde y = al nimero
tle animales captu ados un dia cualquiera, x = al numero de ani-
inales capturados ites de este dia N = a la poblacién total desco-
nocida y p=a la nobalidad de captura.

Las gréficas ¢ las figs. 5 v 6 representan la evolucién de
tas capturas. La iuea se calcula en cada caso segim la férmula
citada transforma s en y=-a -+ hx. Para la recoleccién cerca de la
casa. la ecuacién (e regresion es y=:20,3—0,27839 x y para la
recoleccion en la paleria, ella es v=-19.7-0,20234 x. El coefi-
clente b represen a por lo tanto, la probabilidad de captura > la
sonstante a==pN. De estas férmulas se deduce que la poblacién
total probable, so e las bases de los resultados de capturas efec-
tivamenie obtenilos, fue de N:=72.91 cerca de la casa y de
N=97.36i en la _aleria. Fn cousecuencia, cerca de la casa se
capturo practicai: ente toda la poblacidn probable (total recclec-
tado:  72). y, en la galeria se capturaron 20 murciélagos menos
que la poblacién probable (total recclectado: 77).

b, T.a férm nla v=p (N-x" es muy aproximada, y su em-
pleo supone que ta probabilidad p nermanezca constaite en el
curso de las operaciones de capturas. Ahora bien, en el caso de
las capturas de 1 :dores con trampas por ejemplo, es facil com-
prender que p 1. ria por ¢l hecho de que mientras una *rampa
estd ocupada pu un ammal. evidentemente, queda descartada
para la captura ¢: otros. Complicados célculos son necesarios pa-
ra resolver este roblema (Leslie v Davis), siendo necesarin de
todas maneras. « ne el mimero de irampas sea muy grande en
relacién: con la | nblacién estudiada.

En el caso « . los murcidlagos capturados con mails, esta di-
ficultad metodol isica pierde naturalmente su importancia. La
presencia de un ¢jemplar en una malla, no impide que wiros
quirdpteros pued i1 caer en la misma (al contrario, puede ser en
ciertos casos?). 1or lo menos mientras la malla no este coniple-
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tamente ocupada. . .ada murciélago en 2l Rio Palmar estaba, por
consiguiente, expu =<to al mismo riesgn de captura durante tcda
la operacién. Pien-n que en este caso se justifica el empleo de la
formula aun cuan lo es cierto que el resultado no puede consi-
derarse como muy exacto.

¢) DPor otra arte, puede apreciarse en los cuadros 1y 2
en las graficas de las figuras 5 y 6 que las capturas siguleron
una marcha irregt lar, lo que no estd en un todo de acuerdo con
la hipétesis de ur o disminucién reguiar del niimero N segin
una preobabilidad . constante. Cerca de la casa, se observé un
aumento del nunw ~o de animales capturados los dias 24 y 25
da julio. ocurriend » lo mistuo en la galeria el 30 de julio.

No es facil ..wplicar estas irregularidades, ningim factor
climdtico especial «onocido se produjo esos dias (lluvia, claridad
hwmar). Podemos | nsar en la existencia de “el efecto de vacio”.
Este efecto ha side observado durante prolongadas capturas con
trampas de roedorcs por diversos autorss (Pirlot, 1953); y con-
siste en que. conwo consecuencia de la eliminacién de cierto ni-
mero de animales de un habitat, se produce en un smomento
dado una atraccion sobre los animales que viven fuera de la zo-
na estudiada, los <uales emigran hacia a zona de tramapas. En
ciertos roedores, el {enémerio no se produce sino despusés de un
tiempo bpastante la-co (mucho més de cinco a seis dias, como
fue el caso en el Rio Palmar); en otros, la atraccién aparace
rapidamente (com ocurre en el caso de comunidades poco he-
terogéneas). Es di'icil sin embargo, afirmar, que este factor
intervino realmentc en el Rio Palmar, o si el aumento temporal en
el nimero de caplivas es debido mas bien al azar sin que se
produjera inmigra<ion en las zonas estudiadas. Me inclino a
creer que se trata c/e un simiple azar en lo que se refiere a la ga-
leria. En los terren « que rodean la casa probablemente se pro-
dijo una ligera atraccién, lo que no impidié que la poblacién
fuera practicamen!- exterminada. Por otra parte, el aumento
de las capturas en a galeria el 30 de julio. no tiene nada de ex-
trafio, pues fue pruducido por 5 ejemplares de Artibeus, género
particularmente ab uidante en este sitio (cerca del tunel) vy
por lo tanto suscep! ble de causar tales nrregularidades cuando las
otras especies se er.contraban va gravemente diezmadas. Cerca
de la casa el awncnto del 25 de julio se debié principaimente
a Glossophaga. Esta especie que se alimenta sobre todo de néctar
es susceptible de rianifestar una actividad irregular de acuec-
do con los eiclos d¢ la floracién de las plantas. Los arbustos de
flores grandes son nuy abuudantes en este sitio.

d) En relacic 1 con lo que precede, se puede plantear vl
imerroganie siguier ‘e: ¢las capturas con mallas nos dan una
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imagen ce las pobl .iwones residentes o de las comunidades que
vienen a alimentars - en las zonas estudiadas procedentes de otros
sitos?  Para responc or, seria necesario localizar los escondites
dinrnos de cada es; . cie, los cuales son 1al conocidos. En lo que
concierne a la gale: i, pienso que los murciélagos capturados re-
presentan la poblac-on residente, ya que el ntumero de escondites
disponibles es consicrable en este habiiat. La situacién es menos
clara en los alreded wes de la casa, donde el nimero de escondites
diurnos es menor © ulgunos murcidlagos capturados pueden venir
de los alrededores « de sitios mids o menas distantes. En otros ter-
minos. es probable :ue en la galeria ol 4drea de residencia y el
area de alunentacr 1 coinciden exactan:ente, mientras que cerca
de la casa. tendria: :os uma zona de resulencia de radio R (ue tie-
ne por ceniro una -ona de alimeniaciént de radio r<R. De todos
modos, tratese de v ‘nas de residencia o de zomas de alimentacion,
los resultados son i leresanics va que ponen en evidencia la com-
posicion de dos conunidades diferentes.

e) Considera «lo especialmente la capacidad alimenticia de
los dos habitats. 1 nede preguwitarse si cada uno de elios, en el
momenit de las  ipturas, alimentaba méas o menos la nisma
Fiomase: de quird eros. Esta biomasa es la suma de los pesos
de los individuos capturados. Para calcularla no separé los
géneros segln su régimen alimenticio. Solamente hay un pe-
queno msectivoro en la coleccién Rhaynchonycteris. Pueden cou-
siderarse dos corut iidades, la que vive de vegetales (frutas y flo-
ves) v la que se a imenla de sangre. Los vampiros estan 1epresen-
rados mas 0 meno en igual nimero en los dos habitats (5 y 51,y
sl ganado que cor-lituye su fuente de alimentacidn es abundante
on la galeria y ¢ ca de la casa. Por lo tanto, podemos comparar
las dos biomasas « n condiciones iguales (1). En los 72 ejemplares
de la casa. encoutl: imos ur: peso total de 1.936,8 grs, (26.9 grs. por
individuo en térn mo medio) v para los 77 ejemplares de la ga-
leria forestal 2.0¢ 8.8 grs. (26,8 grs. por individuo). Pero es ne-
cesaric ademas. cner en cuenta el hecho de que la poblacién
probable en la ¢ va fue calculada eq 72,91 y, en la galeria en
97,36 individuos. lo que daria, para la galeria una hiomasa de
2.600 grs aproxiiadamente. conlra 1.936 grs. en la casa. Esta di-
ferencia puede ¢ plicarse muy bien, ya que el tamafio de la ga-
lerfa (300 m. po 25 m. aproxirmadamente) es mayor gue el sitio
de la casa. Este (alculo aproximado, rauestra que la biormasa total
probable de mui . iélagos cra practicamente la misma en los dos
habitats. Esto es nteresante. va que uno de los habitats, ia galeria,
contiene frutas - lvestres v posee una tercera dimensidn, la altura,

(1) Para 14 Arub s el peso fue desconocido, por lo que se estimd de acuer-
do con la me o del género
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particularmente ¢ arrellada; mientras que la zona alrededor de
la casa liene la ve: :uja de una concenlracidn de arboles frutales
sembrados por el I imbre. En total, la densidad de las dos comu-
midades de quirdpi: ros es ecuivalente y esta regulada por los fac-
tores: alimentacién vy espacios para esconderse. Es probable que
las cifras dadas 1. . arriba, representen una estimacién de una
densidad 6ptima . los murciélagos en el momento del estudio
sobre el terreno 3 | grado de activided en la bisqueda de ios
aiimeritos (no pode .uos referirnos aqui a la densidad en un es-
cemdite en particul. r duranie el reposo diurno, ya que ciertas es-
pucies som muy gi varias y otras lo som poco durante ¢l dia).
Esto sugiere la pos bilidad de definir un equilibrio de la Fomasa
en relacién con el :edio donde ella vive; pero el equilibrio es la
cosa menos estable que se conoce. Cada estado de equilibrio defi-
nido estd sin duda ‘imitado a un tiempo muy corto. Seria intere-
sante observar las comunidades de murciélagos del Rio Palmar
durante los divers - periodis del afio siguiendo el ritmo de las
Lavias, de las floraciones v de las fructificaciones, y calcular
la biomasa vegetal en cada periodo, para ver si la blomasa total
de los ardmales es « fectada y si su composicién genérica varia cua-
litativa y cuantita ivamente. Se sabe, por ejemplo, que en un
pals templado las oblaciones de quirépteros sufren aumentos y
disminuciones espe iaculares, relacionados probablemenie con la
centidad de alime: lo. pero pueden ser también debidos a otros
factores.

f)  Por ultini . es necesario plantear un altimo problema
critico en relacién con los murcidlagos del Rio Palmsr. Hasta
ahora, he venido ¢ nsiderando los animales de la galeria v de los
alrededores de la ¢ «a como dos comunidades realmente distintas.
Paro, sno pasara ¢-io de ser una ilusion? ¢No podria suceder que
la gran mayoria, - 1o la totalidad de los quirépteros que habitan
en la galeria, vuel: -1 en la tarde hacie los arboles frutales de la
haciende para nuliirse?

Para responde- con certeza a esta pregunta, seria necesario
marcar los animale. en cada captura y liberarlos en lugar de ma-
tarlos. Cono no h: hia previstc esle trabajo carecia del matenal
necesario para esto A pesar de lo cual. pienso que probablemente
exdsten dos comum lades distintas.

Ya hemios viste que estas comunidedes son mas o menus igua-
les en densidad y ¢ e los ejvmplaruc caplurados fueron aproxima-
damenie en ntmer » igual al raismo tiempo. Yo no veo por qué
rezon. de dos murc ¢ Idgos uno se capturd a la salida de la galeria

y el otro solament al llegar a la casa. En particular, spor qué
razén si todos los Artibeus vienen del tinel, la mitad de ellos
entran en la galeri. ndyacente v la otra mitad se dirige mas lejos,
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hacia la hacienda? Fvidentemente. cicrtos murciélagos pueden
salir de cualquier si:io de la galeria (no solamente del sitio donde
se enconiraban las nallas) para volar hasta la casa, pero no dis-
ponemos de dato al uno sobre ¢l particular.

Este problema no se plantea para los vampiros: Desrmodus
estd ligado ecolégicimente a la galeria y Digernus a la sabana
despejada. Para los ifros géneros parece existir una seleccion par-
cial del habitat con v lo demuestran los porcentajes del cuadro 3.
Para afirmar que ( lossophaga y Uroderma son irresistiblemente
atraidos de la galeri . hacia la casa, mientras que Carollia s man-
ficne estrictamenle cn la galeria, seria necesario conocer mas so-
bre la atraccion ex: cla que lal o cual frata ejerce sobre cada una
de esas especies. Se wabe, por ejemplo, que Carollia sc alunenta de
una gran variedad de frutas, no siendc por lo tamto susceptible
de himitarse a una -ola especie, ni tampaco estar restringida a un
sélo habitat.

Por olra parle. los cuadros 1y 2 muaestran que hubo au-
mento temporal ¢ las capiuras cerca de la casa en el mismo
momento en que ¢ tuencé tas capturas en la galeria. Esto no ha
debido producirse  los murciélagos capturados cerca de la casa
procedian todos de « galerfa.

Por nitimo, w111 conocer exaclamente cudl es la potencia de
vuelo de cada espciie, pienso que la distancia entre los dos habi-
tats (alrededor de Ires kilometros en linea recta), deberia consti-
tuir una barrera | .tante conciderable. En este espacio se encon-
traba una sabana con arboles relativaiente poco numernsos, en
todo caso, menos aumerosos que en los alrededores de la casa.
Entre ésta y la gileria no existia, aparentemente, ningan sitio
atractivo para los juirdpteros,

Por otra pari . con toda seguridad, los murciélagos encon-
traban en la galeiin una albrentacién suficiente.

CONCLUSIONES

Lias observaciones ecologicas que presentamos no son el re-
sultado de un estndio provectade e antemano, sobre la ecologia
de los quiréptero de la hacienda El Cerro. Fue por casualidad
que pude perma: -cer en ese sitio para realizar una coleccidn de
todas las espccie~ posibles de mamiferos. Sin embargo, los datos
recopilados gemlu stran la estruciura de dos comunidades de mur-
ciélagos. v sobre todo, qu¢ problemas interesantes pueden plan-
tearse a propo6sit e estos animales.
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NOTAS

1) 1.as especies de murcielagos coleccionadas en la hacienda
El Cerro, fueron id ‘ntificadas por el Profesor J. Ojasti de !a Uni-
versidad Central de¢ {Caracas. mediante el estudio de algunos ejem-
piares suministradc . por nosotros. En vista de que el Profesor
0:asti no exaniiné '‘oda mi roleccion, nme considero el finico res-
ponsable de los po- bles errores que puedan haberse cometido en
estedestudio. Mi ag adecimiento al Profesor Ojasti por su valiosa
ayuda.

Los nombres - las especies son las siguientes: RHYNCHO-
NYCTERIS NASO (género RHYNCHISCUS, segin Gceodwin y
Greenhall) -— NOC "“ILIO LABIALIS — PHYLLOSTOMUS DIS-
COLOR — GLOS 'OPHAGA LONGIROSTRIS — CAROLLIA
PHERSPICILLATA  STURNIRA LILIUJM — URODERMA EI-
LOBATUM — AR "IBLEUS JAMAICENSIS — DESMODIS R0)-
TUNDUS -— DI4/ MUS YOUNGI,

2)  lia abund mcia de los murciélugos neo-lropicales en un
habitat dado, pued: parecer extraordinaria a los que no conocen
la fauna surameric mna. Por lo tanto, lz coleccién que hemos rea-
lizado en el Rio ! almar es muy modesta en comparacidn con
otras. Los alrededorc~ de la Fstacion bioldgica “Kasmera’ (Sierra
de Perijd), albergi . con toda seguridad, una fauna de quirép-
teros mucho mas ri-a que la que ha originado el presente trabajo.
Asi mismo, en Tri ndad, Greenhall capturé con malla aparente-
mente en un solo « lio, ¥ en tres noches de Octubre de 1961, 127
murciélagos perten cientes a 19 especies, elevdndose a un total
de 20 géneros, s1 <« cuentan los ejeniplares vistos, pero no captu-
rados (Greenhall. 9633,

Trabajo realiz.wlo en la lstacién Bioldgica “Kasmera” del
Departamento de \iedicina Tropical de la Universidad del Zulia.

Titulo del Tr: ajo original en francés: “Note sur l'écologie
de certains chiroplcres de la région du Rio Palmar (Venezuela);
traducido al castell. 1o por Jorge FHémez Ch. v Adolfo R. Pons.

Resumer:

Utilizando mualas de nylon logrd reunirse una coleccidn de
1449 murciélagos er ¢l territorio de una hacienda cercana al Rio
Palmar, en el Estaio Zulia. (Venezuela occidental). De estos ani-
males 72 proviener de los alrededores de una casa y 77 de una
galeria forestal a | largo del rio; en esta coleccidn estén repre-
sentados 10 género. Tos dos habitats no suministraron lns nis-
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rwos porcentajes para cada género, existiendo netas diferencias,
tanto cualitativa ¢ ino cuanitativamerte. El autor discute la im-
portancia numeéric. probabie de cada communidad. La bioniasa to-
tal de quirdpteros « 11 cada habitat es cast equivalente, no obstante
a que los dos ambi ntes son muy diferentes.

Fésumé

Une collectzor de 149 chauves-souris fut rassemblée au mo-
yen de ‘ilets en 1y inn sur le territoire d’une hacienda prés du Rio
Palmar. dans I'E1 0 de Zulia (Vénézuéla Occidental’. De ces
animaux, 72 provi -unent des environs 4’un batiment et 77 d’une
galerie forastiére |t long de la riviére. Dix genres sont représentés
dans la collection. l.es deux habitats ne fournissent pas le méme
pourcentage de ch ique genre et les deux communautés cifférent
donc netlement a la fois, quantitativement et qualitativement.
I’auteur discute ¢ - I'importance numerique probable de chaque
communauté. La | iomasse lotale de chiroptéres dans chaque ha-
bitat apparait & jr 1 pres ¢quivalente bien que les deux milieux
soient fort difféves is.

Summary

A total of 1+ tropical bats were collected by means of ny-
lon nets on the tervitory of an hacienda located near the Rio Pal-
mar, State of Zuli .. (Western Venezuela). Of those bats, 72 were
raught near the faim buildings and 77 in the gallery-forest along
the river. They re resent a total of 10 geners. Each habitat yiel-
tled its particular percentage of each genus and the two com-
'nunities appear | differ very clearlr in their components both
qualitatively and (uantitatively. The author discuses the ecolo-
gical relationships ol each genus and the probable numerical im-
portance of each ommunily and he finds that the total biomass
of chiroptera is a| roximalely the sae in each of the two habi-
tats although the cnvironments differ widely.
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