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Resumen

El verbo vaififio ha sido tradicionalmente tratado como los verbos sery estar en espafiol
(Mosonyi, 1982; Socorro, 1998 y Beria, 2000). En este trabajo y dentro del marco del Programa
Minimalista (Chomsky 1993, 1995) se hacen algunas observaciones sobre los verbos lexicales
intransitivos y los verbos lexicales inacusativos, y se intenta demostrar que las diferentes
funciones de vanfio comprenden: (i) las expresiones que tienen el propodsito de identificar
individuos o de asignarles propiedades a ellos, (ii) las expresiones predictivas locativas, las
existenciales y las de posesion, y (iii) el uso de vafifio como verbo “ligero”.
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Aspects of the Verbo Vaiiiio artd Others
Intran.sitive Conflgurations in. Kari’fia

Abstract

The verb vaiifio has been traditionally treated in a similar manner as the verbs ser and
estar in Spanish (J. Mosonyi 1982, M. Socorro 1998, J. Beria 2000). In this paper and within the
framework of the Minimalist Program (Chomsky 1993, 1995) sorne observations are made on
intransitive lexical verbs and non-accusative lexical verbs, aral a demonstration is attempted to
shaw that the different vafifio functions contemplate: (i) the expressions that have the purpose of
identifying individuals or of assigning properties to them, (ji) the predicate locative expressions,
the existential ones, and those of possession, and (iii) the use of vaiifio as a “light” verb. Key
words: Kari’fla, syntax of Kari’fa, linkung verbs in Kari’fia.
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Introduccion

La identificacion de los objetos y la atribucion de propiedades a esos objetos pueden ser
considerados como propiedades primarias de las lenguas naturales. De particular interés son las
expresiones en las cuales el elemento verbal tiene poca prominencia en la determinacion de las
relaciones predicativas.

En Aspects (1965: 107), Chomsky propone la siguiente regla de estructura de

COPULA PREDICADO

(FN) (FRASE PREP) (FRASE PREP) (MANERA)
FV- V) O

PREDICADO

Donde COPULA, aunque puede ser el nucleo de una FV, se diferencia de la categoria y,
la cual esta en lugar de los verbos lexicales como caminar.

Sin embargo, existen muchas lenguas que presentan expresiones ecuativas que consisten
en un sujeto mas, o bien una frase nominal (FN)/frase determinante (FD), o un adjetivo, o una
frase locativa inmediatamente yuxtapuesta; estas expresiones carecen de un verbo con
realizacion fonética.

Este fenémeno lo utiliza Bach (1967) para proponer que la copula en inglés es insertada
transformacionalmente.

Lo que ocurre en la lengua yukpa, de la familia caribe, favorece la opinion de Bach. El
padre de Vegamian (1978) propone como elemento copulativo general la forma orne para la
variacion dialectal del yukpa hablada en El Tukuko, como se observa en (2).

{2). a. Mitashi etuche-pra or - mak

Mitashi enfermo-NEG  V.base-PRES.CONC.SU
(‘Mitashi no esta enfermo’)

b. Shanupa Kuna-yayi-pra or-mak
Shanupa agua-en-NEG V.base-PRES.CONC.SU
{'Shanupa no esta en el agua))

c. Miinu mape-pra or-nen
la-casa cerca-NEG V.base-PAS.CONC.SU
(‘La casa no estaba cerca’)

Sin embargo, la derivacion puede hacer de la copula un elemento superfluo, como se
observa en las expresiones en (3).



(3). a. Mitashi etuche-pra- mak

Mitashi enfermo-NEG-PRES.CONC.SU
(‘Mitashi no esta enfermo’)

b. Shanupa Kuna-yayi-pra-mak
Shanupa agua-en-NEG-PRES.CONC.SU
("Shanupa no esta en el agua’)

c. Miunu mape-pra-nen
la-casa cerca-NEG-PAS.CONC.SU
(‘La casa no estaba cerca’)

En relacion con el kari’fia, otra lengua de la familia caribe, J. Mosonyi (1982) describe la
copula vaililo en cuyas realizaciones se observa un esquema regular, como sigue:
(4), a. Prefijo referencial-(elemento verbal)-sufijo temporal’ concordancia con el objeto.

Algunas formas de la copula vaiifio estan registradas en la tabla en

(5). Persona/Namero Sujeto Prenominal Presente Pasado

1.SG aau w-a v-e'-i
2.5G amooro m-aana m-e’-i
3.8G mojko m-a n-e’-i

1.PL.INCL na'na m-a n-e’-i

1.PL.DUAL ktimuooro kat-aae ket-e’-i

1.PL.EXCL ktimuonnaaro kat-aatu kat-atchu
2.PL amonfaaro m-antu m-atchu
3.PL mojkaaro m-antu n-atchu

En la investigacion realizada por M. Socorro (1999), las formas referidas en la tabla (5)
son normalmente traducidas al espafiol con el verbo ser, sin hacer referencia a si vezifo es el
nucleo de una FV o no, y sin considerar el peso semantico de la expresion donde ocurre vaiiio.

J. Berla (2000) hace referencia a un uso auxiliar del verbo vaftfio, y lo traduce al espafiol
con el verbo ser.

Pero las funciones que puede tener este verbo en la lengua Kari’fia lo hace parecer mucho
mas complejo de lo que se ha tratado hasta ahora.

Se puede concluir, a partir de lo que hemos referido de la regla de estructura de frase en
(1), y del tratamiento que ha recibido el verbo vafifio por parle de los investigadores, con la
siguiente division: (i) la copula es el nicleo de una FV, y de acuerdo con los ejemplos en (3),
este verbo puede ser superfluo, (ji) el auxiliar se refiere a los rasgos lexicales que hacen
referencia a las nociones de tiempo lingiiistico, modalidad y aspecto, estas dos tltimas en forma
opcional.

En el Programa Minimalista, el cual es nuestro marco de trabajo, Chomsky (1995) asume
la siguiente estructura de la clausula:
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F.CONC.O
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CONC.O FV

Ahora bien, ;/qué significa la representacion en (6)? Un aspecto que ha sido minimizado
en este programa es el nimero de componentes que se encuentra en el lenguaje. Existe la
suposicion de que son dos los componentes: un 1éxico y un sistema computacional. El Iéxico
especifica los itemes que entran en el sistema computacional. Luego este sistema computacional
usa estos elementos para generar derivaciones y descripciones estructurales. La derivacion de
una expresion liniiistica esta relacionada con una seleccion de itemes del léxico y una
computacion que construye el par de representaciones de interfaz.

Dos de los niveles lingliisticos son los niveles de interfaz Forma Fonética (FF) y Forma
Logica (FL). Aunque el nivel de representacion llamado estructura-D no se considera, sin
embargo, permanecen dos operaciones transformacionales: (i) Fusione (merge, en inglés) o
Transformacion Generalizada; (u) Mueva (move, en inglés). Cada una de estas operaciones une
solamente dos categorias, de esta union se forma una tercera. En alguna parte del proceso
derivativo, una regla llamada Deletree (spell-out) puede aplicarse opcionalmente, de esta
manera, alguna informacion se desprende del proceso y es enviada a la FF, pero la derivacion
continua y produce el componente FL.

En relacion con la configuracion en (6), puede notarse la diferencia que se ha establecido
en la gramatica generativa entre los elementos lexicales y los funcionales. El término lexical esta
restringido a los itemes con contenido substantivo, y se llama funcional al item sin contenido
substantivo. Esto implica que los morfemas flexivos de tiempo y concordancia se generan
separados de las bases lexicales.

En este estado del trabajo, intentamos explotar la teoria de la estructura de frase y la
localidad del movimiento de acuerdo con la formulacion del Programa Minimalista, tomando
como fundamento las expresiones con el verbo vafnfio. Este acercamiento incorpora una
restriccion de economia que intenta mantener los enlaces de un tamafio minimo: La Condicion
del Movimiento mas Corto2, que dice:

2 Después de hacer una explicaciéon matemadtica acerca de los dominios minimos. tanto de una
cadena trivial como de una no trivial, en el capitulo 3 de The ]llinimolzst Prograni” (1995)
Chomsky supone una forma abstracta como la siguiente:



XP
_— S
Spec; /Y’\
-
Spec, :
Y

zp

Y luego agrega que en este caso abstracto, si Y se adhiere a X, formando la cadena (Y, t) con el
dominio minimo Spec, Spec2, ZP(, entonces Speci y Spec2 son equidistantes de ZP o cualquier

cosa que éste contenga, de tal manera que el ascenso de o desde ZP pueda cruzar Speci hacia
Spec2.

(7) Si A y B estan en el mismo dominio minimo, ellos son equidistantes con respecto a G.
1. Aspectos de la configuracion intransitiva en Kari’fia
Notemos que en Kari’fia las oraciones, como en (8), tipicamente se inician con la FD
sujeto.
(8). a.Waant, Kin-utopoo-san akoorojo-kaja
Juan 3 SG.SU-caminar-PRES todos-los-dias
(Juan camina todos los dias’)
b. Tapaara, n-e'mo-i
la-tapara 3SG.SU-romper-PAS
(La tapara se rompid’)
c. Maria, poshome’ko mq-an
Maria bonita 38G.SU-PRES
(‘Maria es bonita')
Para la oraciéon en (8.a), proponemos una configuracién
como en (9)
©)

N

¢ FCONCS
B
CONGS
cONCS //FT\
b F'C%)
/
CONC.O'
CONC O FV
P
l-‘:// \\v

-

- \
v F Rov
waa )

{
§
kunutopoossn akoorojo-kaja

En (9) Waanii se mueve hacia el [Esp, F.CONC.S]. Pero este movimiento viola la
Condicion del Movimiento mas Corto en (7). Al debilitar o relativizar este principio se puede
pensar que Waarili se mueve a la primera posicion de la clase correcta, En nuestro caso, Waanii
se mueve hacia una posicion-A, luego se considera que solo las posiciones-A que intervengan
entre la posicion (Esp, FV’] y el sitio de aterrizaje pueden hacer que el movimiento viole “EL
Movimiento mas Corto™.



En relacion con el principio “Procrastinate”, éste no necesita ser violado para que la
derivacion converja, en (9), el movimiento de Waartii se produce después de Deletree y el
resultado del movimiento no afecta a la FE.

Con respecto al principio “Creed”, el sujeto Waanii se mueve hacia [Esp, F.CONC.S] para
revisar y eliminar sus rasgos morfoldgicos en una posicion de revision y eliminacion.

Como el verbo topo’rto (caminar) es intransitivo, la F.CONC.O en (9) permanece inerte o
inexistente. El verbo Kiirtlitopoosart contiene los rasgos del tiempo presente y los rasgos de la
FD sujeto, los cuales deben ser revisados y eliminados en los especificadores de Ty CONC.S,
respectivamente. El movimiento del nucleo verbal hacia los nodos flexivos, asi como el
movimiento de la FD hacia la posicion de caso estan motivados por esta forma generalizada de
filtro de caso.

Tanto Wacirtii como Kiiniitopoosan se mueven en la sintaxis encubierta. El verbo en
Kari’fia obedece a “Procastinate” (dejar las cosas para mas tarde), al esperar hasta después de
Deletree para ascender hacia tiempo, luego hasta CONC.S donde revisa y elimina los rasgos
personales y los rasgos de caso. La suposicion es que los rasgos de Tiempo en Kari’fia son
“débiles”, y por lo tanto, invisibles en la EF si no son revisados y eliminados.

En la oracién (8.a), el sujeto se percibe como agente3, es un argumento externo que se
genera en la posicion de sujeto, segun la teoria del sujeto interno en la frase verbal. En la oracion
(8.b), el sujeto esta asociado a un papel tematico no agentivo; esto es, el sujeto es un argumento
interno, y como tal, se genera en la posicion de complemento del verbo: es decir rte’moi en (8.b)
es un verbo ergativo o incusativo. Para esta oracion se puede proponer la siguiente
configuracion.

(10)
FC

N

C F.CONC.S

CONC.S’
CONC.S ///EL\\
T F.CONC.0
CONC.0’
CONC.0 FV

ne’moi tapaara



Recordemos que las categorias lexicales estdn completamente conjugadas o declinadas
(inflected) en la “cascara-FV”, y que el verbo puede contener los rasgos para revisar y eliminar
en su combinacion con los rasgos de la FD objeto.

La teoria propone que no hay diferencias entre las clases de rasgos que se encuentran en
la posicion IEsp, CONC.Sj y en [Esp, CONC.O]; existe una diferencia de posicion la cual se
observa en los marcadores, mientras que waariii en (8.a) tiene como posicion de origen la [FD,
FVJ, tapaara en (8.b) se origina en [ED, Vj. Otra vez, CONC.O puede permanecer inerte o
inexistente, y la FD tapaara puede aterrizar en la posicion [Esp F.CONC.S]. Para que esta FD
movida pueda revisar y eliminar sus rasgos personales y los de caso, es necesario que el verbo se
mueva hacia T, donde revisa y elimina los rasgos de tiempo, y luego hacia CONC.S, donde
revisa y elimina los rasgos de caso. Este movimiento del verbo no viola el principio
“Procrastinate”.

La concordancia débil no es capaz de atraer a los verbos verdaderos; pero queda un
problema pendiente, la FD objeto tiene que cruzar un sitio de aterrizaje, éste es el [Esp, FV]; una
pregunta relacionada con este sitio donde normalmente se puede encontrar una FD es si el
mismo puede realmente ser un sitio de aterrizaje, si esto es asi, la Condicion del Movimiento
mas Corto seria violada y la derivacion chocaria. La solucion a este problema es suponer que el
[Esp, FV] no estd en un dominio de revision y eliminacién de un nucleo funcional, y que la
revision y la eliminacion de los rasgos se lleva a cabo s6lo en los dominios de revision y
eliminacion de los nucleos funcionales, luego el [Esp, F’V1 no es un sitio de aterrizaje potencial.

En relacién con la oracion (8.c), que tienen como nucleo dela FV el verbo copulativo
vafifio, la operacion fusione (Merge) puede producir una configuracion como en (11).

(11)
FC
c F.CONC.S
CONC.8’
CONC.S ET

s
/(\

CONC.A’
CONC.A FV
s %
V FA

Maria;

|

mj-an poshomeko

En (11), la FD Maria, a diferencia de Waanii en (9), se mueve hacia el [Esp, F.CONC.S]
en la sintaxis abierta; luego la FD sujeto no obedece al principio “Procrastinate”, éste no espera



hasta después de Deletree para ascender hacia el Esp-F.CONC.S. El verbo vaiifio se mueve en la
sintaxis encubierta, recordemos que los rasgos de tiempo en Kari’nia son “débiles”, esto indica
que son in- visibles en la FF si no son revisados y eliminados. El adjetivo revisa y elimina sus
rasgos en CONCA.

En esta teoria, el sistema computacional toma las representaciones de una forma dada y
las modifica. Luego la Gramatica Universal debe proveer los medios para presentar una serie de
itemes del lexicon en una forma accesible al sistema computacional. Esta forma es alguna
version de la teoria X-barra, la cual toma en cuenta los ntcleos y las proyecciones intermedias y
maximas. Estos niveles muestran las relaciones entre los miembros de las expresiones, de
acuerdo con las relaciones nucleo-complemento y nucleo-especificador.

Chomsky (1995) propone que las relaciones fundamentales pueden ser extendidas a los
adjetivos predicativos con la estructura subyacente como se muestra en

(§9°7
F.CONC
/ \
Esp CONC’
/ \
CONC4 v
_ S~
FN A
waanii (Juan) tona'pinmie

(mentiroso)

donde el ascenso de la FN hacia el Esp del A, luego hacia CONCA crea la estructura para la
concordancia FN-Adjetivo interna en la frase predicativa. La estructura resultante es buena
candidata para el complemento de clausula reducida de un verbo como llamar en Kari’na.
Veamos:
(13). a. Waanii tarui ko'mai tonapinmie
Juan llamo a-su-hermano mentiroso

En esta construccion, la FD ko’mai asciende hacia [Spec, CONC.O] en la FL para recibir
el caso acusativo.

Ahora bien, con respecto a la copula en la lengua Kari’na, la categoria funcional que
introduce a la FA debe ocurrir en el complejo flexivo y no en la “cascara” —FV, como puede
observarse en (11).

Recordemos que, en relacion con la estructurajerdrquica de una FC, los principios que
determinan el ordenamiento jerarquico y si este orden pudiera variar son preguntas que Chomsky
deja casi abiertas, cuando expresa que la estructura de una FC es orientada u obligada por otras
propiedades de la Gramatica Universal (1995:175).

Una pregunta importante esta relacionada con la posibilidad de que una lengua varie en
la forma en que aparentemente lo hace el Kari’fia, como en (12) donde los dominios lexical y
funcional son adyacentes y en (11). Donde no lo son. Es posible que la respuesta esté
relacionada con los principios de economia que restringen los movimientos. Si la configuracion



para la expresion (8.c) es como en (12), la concordancia FN-Adj se realiza internamente en la
FV, luego seria innecesario un movimiento adicional dado que el adjetivo ya ha revisado y
eliminado sus rasgos; recordemos que el movimiento se permite sélo cuando el item lexical
revisa y elimina sus rasgos; éste movimiento produce un orden de palabra que no es aceptable en
la lengua Kari’fia. Luego el ordenamiento lineal de los itemes en las expresiones sugiere que la
estructura jerarquica de una FC puede variar.

2. Mas observaciones acerca del verbo Vaiiiio
En esta parte del trabajo nos concentraremos en las construcciones con el verbo vanfio.
En la oracion (8.a) cuya representacion subyacente es la configuracion en (11), el nodo y genera
una forma del verbo vaiifo el cual no hace ninguna contribucién semantica por si solo, pero es la
parte esencial del predicado en el sentido de que semanticamente pasa un valor desde la frase
verbal hacia el nombre que tipicamente se almea con el sujeto de la oracién. La expresion en
(8.c), asi como las presentadas en (14) con frecuencia se describen como si mostraran dos
relaciones semanticas: una relaciéon de nombrar y otra de predicacion
(14). a. Nana mafina,-ri mieene m-an
nuestro {ind) conuco-POS grande 3.SG.SU-PRES
(‘Nuestro conuco es grande’)

b. Dii-att -1 amiidda-me  m-an
1SG-casa-POS belleza-POST 3.SG.SU-PRES
(‘Mi casa es bonita’)

c. Waanu tupunne n-e€’ -i

Juan gordo 3.5G.SU- -PAS
(Juan estaba/era gordo’)

d. Alis ameepane n- e -i
Alis el-maestro 3.SG.SU- -PAS

(‘Alis era el maestro’)

Ciertas expresiones en una oracion se usan para nombrar, para hacer referencia a un
objeto, o para designar un objeto. Otras expresiones en una oracion se toman en cuenta para
describir, para afectar algo, para ser predicado de esos objetos. Puede suponerse que los términos
nombre y predicado, en el sentido que los estamos estudiando, son términos semanticos. Ahora
bien las categorias semanticas de nombre y predicado con frecuencia se alinean con las
categorias sintacticas de nombre propio o comun y frase verbal, como en (15.a, b, c, d).



(15). a. [FD[nana manfa, -rt1] FV[mieene m-an]]: estructura

sintactica
nuestro conuco-POS grande 3.SG.SU-PRES
Nombre Predicado: estructura
semantica
b. [FD[dl-a tt-(] FVlamtdda-me m-an]]: estructura
sintactica
1.5G-casa-POS  belleza-POST 3.SG.SU-PRES
Nombre Predicado: estructura
semantica
c. [FD[Waanti] FV[tupunne - n,— ¢’ - iJ]: estructura
sintactica
Juan gordo 3.5G.SU- -PAS
Nombre Predicado: estructura semantica
d. [FD[Alis] FV[ameepane - n—¢€ -i]]: estructura
sintactica
Alis el-maestro 3.5G.SU- -PAS

Nombre  Predicado: estructura semantica

Los adjetivos mieene (grande) en (15.a) y tupunne {(gordo) en
(15.¢), 1a frase postposicional amiidda-me en {15.b}, y el nombre

comun arneepane (el-maestro) entendido como definido se pueden usar para describir objetos.
La contribucidén seméntica del predicado es que distingamos los rasgos de los objetos, y desde
luego los objetos mismos. Luego el verbo copulativo en (15.a, b, ¢, d) es como un puente que
permite relacionar los rasgos con la frase determinante que ocupa la posicion de sujeto en la
oracion. Los adjetivos, la frase postposicional y el nombre comtn que estamos estudiando estan
asociados a Las Condiciones Generales de Aplicacion (Larson y Segal 1995: 127). Estas
condiciones son indiferentes al numero de individuos a los que se adecuan; por ejemplo,
ameeparte (maestro, uso definido) puede ser uno, o dos, 0 mas miembros de un conjunto, tal vez
ninguno.

Los adjetivos, la frase postposicional y el nombre comun que estamos estudiando estan
asociados a Las Condiciones Independientes del Objeto; es decir, un predicado que contiene las
categorias sintacticas que estamos analizando es indiferente a la identidad de los individuos a los
cuales se adecua la condicidn; por ejemplo tupunrte (gordo/a) pueden ser los individuos A y B,
pero también pueden ser individuos diferentes, C y D. De cualquier forma, el predicado tiene el
mismo significado.

Aparentemente, los nombres comunes, los adjetivos y las frases postposicionales en
funcion adjetival tienen las mismas propiedades cuando ocurren en el predicado, aunque en
general, se puedan encontrar distinciones, Larson hace referencia al hecho de que los nombres
también tienen una Condicidén sobre la Identidad; ésta determina cuando dos objetos cuentan
como el mismo objeto o como objetos diferentes. El nombre comun wiikiiilirii (hombre) tiene una
condicién independiente del objeto que determina si algin objeto es un hombre o no. Pero este
nombre comun también tiene una condicion para determinar si dos individuos constituyen el
mismo hombre u hombres diferentes. Los adjetivos se diferencian de los nombres comunes en el
hecho de que carecen de las condiciones de identidad.



En la configuracion en (11), la cual representa la estructura subyacente para una oracion
como la presentada en (8.c), tanto la frase adjetival como el verbo copulativo vafifio se generan
dentro de la “cdscara” — FV, esta configuracion, con algunas modificaciones, puede dar cuenta
de las oraciones presentadas en (14.a, b, c, d) (es decir, (15.a, b, ¢, d)), dado que la frase
postposicional de (15 .b) y el nombre comun de (15. d) también forman parte del predicado; de
tal forma que la configuraciéon en (16) puede comprender los casos presentados en (8.c) y (15.a,

b, c, d).

C F.CONC.S

CONC.S’

CONC.S ET
— ™~

El

T F/.CWRED

CONC.PRED’

CONC. PRED FV

FD \&
_— ~
Y PRED
FA F.POST

Nombre Comun

En este marcador utilizamos las etiquetas F.CONC.PRED y PRED s6lo como elementos
generalizadores. El ascenso de la FD hacia el [Esp, E. CONC.S1 y del PRED hacia CONC.
PRED en la sintaxis abierta y de verbo haciaT, y luego hacia CONC.S en la sintaxis encubierta,
da cuenta de las oraciones en (15.a, b, c, d).

También existen otras construcciones copulativas en Kari’fia cuyo orden de palabras no
es exactamente como se ha analizado hasta ahora, como en las expresiones en (17.a, b):

(17). a. Taanujke amooro m-e -1i
Enfermo/a ta 2.5G- -PAS
(‘T estuviste enfermo/a’)
b. Taantijke mojko n-e-i
Enfermo/a el/ella 3SG- -PAS
(El/ella  estuvo enfermo/a’)



Probablemente, en estas oraciones, el adjetivo taanjJce (enfermo/a), después de haber
aterrizado en la CONC.PRED para revisar y eliminar los rasgos personales y predicativos,
finalmente se mueve hacia el especificador de la FC, pero la teoria expresa que un movimiento
adicional es innecesario puesto que el movimiento se permite s6lo cuando el item lexical revisa
y elimina sus rasgos, y el adjetivo taartijlce lo ha hecho en la posicion
CONC.PRED.

Anteriormente, hicimos referencia al hecho de que las expresiones normalmente exhiben
el sujeto en posicion inicial en Kari’fla y, aunque la teoria X-barra, asi como otros principios de
la Gramatica Universal se formulan de una manera “libre del orden lineal, el valor del nacleo
parametro debe ser fijado tomando como base los datos disponibles, de tal manera que se pueda
obtener una gramatica esencial, en este caso, del Kari’fia. Luego si el Kari’fia es una lengua de
sujeto en posicidn inicial, las oraciones en (34) son mds costosas, de acuerdo con la medida
propuesta por Fukui (1993: 400):

(18). Medida de la Preservacion del Valor del Pardmetro. Una operacion gramatical

(mueva-a, en particular) que crea una estructura inconsistente con el valor de un pardmetro dado
en una lengua es costosa en la lengua, mientras que una operacion que produce una estructura
consistente con el valor del pardmetro no tiene costo.
Por supuesto, un movimiento costoso debe tener una fuerza que lo produzca: en el caso de las
oraciones (17.a, b), probablemente el movimiento hacia el especificador de la FC se debe a un
proceso de topicalizacion, aunque el movimiento del adjetivo hacia la posicién inicial de oracion
sea opcional.

La lengua Kari’na exhibe predicados que presentan una estructura sintactica compleja,
como en las oraciones en (19).

(19). a. Pedro, depooto amu mojko m.-an
Pedro jefe un él 3.5G.-PRES
(‘Pedro es un jefe’)

b. Moose, kamioonu-rii ero m-an
éste camion — POS éste  3.5SG.SU-PRES

(‘Este es mi camién’)

El estudio de estas oraciones requiere que demos algunos detalles relacionados con la
frase determinante en Kari’fia. La teoria de la frase determinante propone que las frases
nominales, asi como las clausulas, estan encabezadas por un elemento funcional. La teoria
propone que las frases nominales son las maximas proyecciones complementarias de D, la
posicion basica de los articulos, Notese que el ordenamiento de los constituyentes en la frase
determinante en Kari’fia muestra que la frase nominal complemento de D puede estar tanto a la
derecha como a la izquierda del nicleo. Observe las frases en (20) y (21).



D FN

a. Akoone atto - kon

dos casa - PL
b. oruuwa  atto - kon

tres casa - PL
c. entiptjkojko atto - kon

pocas casa - PL

d. pajooro  atto - kon
todas-las casa - PL
e, efo atto
esta casa
f. mooro atto
esa casa
g. annatone atto  tumutuno- kon
cinco casa  blanca - PL
(21)

a. atto amu
casa una
b. atto amu - kon
casa una — PL (algunas)

La complejidad de las oraciones en (19) también revela otros aspectos interesantes
relacionados con la teoria de la frase determinante, donde las formas pronominales son tratadas
como determinantes pre- o postnominales, o también como determinantes pronominales.
Radford (1997: 41) sugiere que tanto en el uso prenominal (en inglés) como en el uso
pronominal, los elementos como alt (cuantificador universal en inglés) many (cuantificador
existencial en inglés), this (este), por ejemplo, mantienen su estatus categorial de determinantes.



Si esto es asi, puede proponerse la siguiente configuracion para la frase dopooto amu inojko en
(19. a)

(22)
FD
/\
) Esp
FN D
| |
* dopooto; amu mojko;

donde mojko es correferente tanto con dopooto en la misma FD como con Pedro en la posicion
de sujeto en la oracion.

Si no ocurre el determinante amu pudiera pensarse que esa posicion permanece vacia y la
frase nominal se percibe como definida, como en (19.b), donde la frase kamtonu-rii ero puede
tenerla siguiente configuracion:

(23)

FD

Esp
FN D

Kamionu-tii o definido e

Luego, las oraciones en (19.a, b) pudieren esquematizarse como sigue:
(24). a. [FD[Pedro] FV[FD[dopooto amu mojko] v {m — anll]

Pedro jefe un €l es
b. [FD[Moose] FV[FD[kamionu-ri1  ero] v [m — an}]}
éste kamioén - POS este es

3 Otros usos del verbo copulativo Vaiifio

Freeze (1992) sugiere que lo emocionante de la sintaxis mo- denia esta en descubrir que
una variedad de estructuras superficiales se pueden reducir a la interaccion de una estructura
subyacente con principios establecidos independientemente. En el caso de la lengua Kari’na, el
verbo vafnfio aparece en lo que Freeze llama Paradigma Locativo, el cual esta constituido por
expresiones como las siguientes:



{25). a. Locativo predicativo:
Kajpe monto m, - an kushififia - ta
el-café LOC 3.5G.SU-PRES  cocina - en
(‘El café estd en la cocina)
b. Existencial:
morto m, - an kajpe kushififia - ta
LOC 3.8G.SU-PRES café cocina
(Hay café en la cocina)
c. Posesion:
Peero Kupuarippie m, - an
el-perro garrapata 3.5G.SU-PRES
{‘El perro tiene garrapatas)

De acuerdo con los ejemplos en (25.a, b, c), el predictivo locativo y el existencial
simplemente representan ordenes diferentes de los mismos constituyentes, mientras que kajpe
(café) en el predicativo locativo parece que ocupa la posicion de sujeto, seguida del argumento
locativo correferente con la frase postposicional Kusl-uifia-ta (cocina-en), el argumento locativo
monto ocupa la posicion de sujeto en la oracion existencial.

Existe una distincion semdntica entre las oraciones (25.a) y (25.b): si el argumento tema
es definido (Jcajpe en (25.a)), éste es el sujeto; pero si es indefinido, la proforma locativa es el
sujeto, como en (25.b). Freeze afirma que ninguna lengua permite que el existencial tenga un
tema definido; si el tema es definido, la estructura debe ser la de un locativo predictivo.

La propuesta de Freeze fue elaborada siguiendo la teoria de Chomsky 1986. Ahora bien,
en este trabajo creemos que el Programa Minimalista puede construir una derivacion menos
costosa relacionada con los predicativos locativos y los existenciales.

Podemos considerar la configuracion en (26)



(26)

FC
/\A

CONC.S’
CONC.S /FT\
T F.CONC.PRED
CONC.PRED’
CONC.PRED \FV

monto  Kushi’fifia-ta

Si el tema es [+ definido], Icapje se mueve hacia [Esp, F.CONC.S1 y monto se mueve
hacia el [Esp, F.CONC.PREDI en la sintaxis abierta para revisar y eliminar sus rasgos. El verbo
copulativo m-art se mueve en la sintaxis encubierta, ya hemos discutido que la concordancia
débil no es capaz de atraer a los verbos verdaderos. Si el tema es [- definido], monto se mueve
hacia [Esp].

Si el tema es [+ definido], Icapje se mueve hacia [Esp, F.CONC.S1 y monto se mueve
hacia el [Esp, FCONC.PREDI en la sintaxis abierta para revisar y eliminar sus rasgos. El verbo
copulativo m-art se mueve en la sintaxis encubierta, ya hemos discutido que la concordancia

deébil no es capaz de atraer a los verbos verdaderos. Si el tema es [- definido], monto se mueve
hacia [Esp*.



Veamos:

(27) a. Poopuru-ppo areepa s-epeema-i
el-pueblo-en cazabe 1.3.-comprar-PAS
(‘Compré cazabe en el pueblo’)

b. Arrepa eepma-ja m-e -1i
cazabe comprar-NEG 2- -PAS
{'No compraste cazabe’)

(28) a. Waanui n-o'niik-i kaneekanee-ta
Juan 3.SU-dormir-PAS chinchorro-en
(Juan durmio6 en el chinchorro’)

b. Waantii kaneekanee-ta  omilku-ja n-e’-i
Juan chinchorro - en dormir-NEG 3- -PAS
(‘Juan no durmié en el chichorro’)

Conclusiones

La lengua Kari’na ha sido poco estudiada, especialmente en las relaciones de
concordancia de algunos afijos verbales con los argumentos de sujeto y objeto. Normalmente, el
prefijo de un verbo con tiempo hace referencia tanto al sujeto como al objeto, en el caso de los
verbos transitivos, pero el sufijo que marca el tiempo también hace referencia al objeto directo.
La carencia de estudios relacionados con este aspecto no ha sido una restriccion para estudiar la
configuracion intransitiva, especialmente el uso del verbo vaiifio, el cual parece ser mas
complejo de lo que se ha estudiado hasta ahora; su traduccion al espafiol, creo que ha orientado
su estudio por vias diferentes y menos reveladoras a las que hemos presentado en este trabajo.
De todas formas, las propuestas que hemos presentado aqui son para discutirlas con mayor
profundidad en la medida que el estudio del Kari’fia avance.
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