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Resumen

La polémica en torno al voto obligatorio es una de las mas antiguas
de la Democracia: fundamentada sobre las bases de que la eleccion debe
representar a la mayoria de votantes, pero también de que en ocasiones
las opciones politicas pueden no ser tales para el ciudadano. Una perma-
nencia que es puesta a prueba en cada nueva eleccidn, y en el creciente
numero de crisis politicas que padecen partidos e instituciones por todo
el planeta. La formula del voto obligatorio puede ser de gran utilidad
pese a las contradicciones intrinsecas que implica. En paises sin tradi-
cion democratica, cuya poblacion deba habituarse a la rutina electoral,
puede suponer la diferencia entre el fracaso o el éxito del sistema.

Palabras clave: Democracia; voto obligatorio; electo-partidismo; voto;
ventaja.
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Electoral Partisanship: Compulsory Voting.
Advantage or Disadvantage for the Citizenry
Political Culture?

Abstract

The controversy concerning compulsory voting is one of the oldest
ones in Democracy: based on the foundation that election should repre-
sent the majority of voters but also on the fact that sometimes political
choices may not be such for citizens. A permanence which is tested in
each new election and in the growing number of political crises affecting
parties and institutions around the world. The formula of compulsory
voting can be very useful despite the inherent contradictions it entails. In
countries without any democratic tradition, where the population should
get used to the electoral routine, this can make the difference between
failure or success of the system.

Keywords: Democracy; compulsory voting; electoral partisanship; vo-
ting; advantage.

Democracia significa identidad entre dirigentes y dirigidos,
entre sujeto y objeto del poder del Estado,

y gobierno del pueblo por el pueblo.

(Hans Kelsen)

1. EL VOTO OBLIGATORIO

Para analizar el voto obligatorio como ventaja o desventaja para la
consolidacion de la cultura politica ciudadana, consideramos pertinente
hacerlo desde el electopartidismo (2011), porque electopartidismo se
presenta como una alternativa para la construccion de la cultura politica.
Esta propuesta se integra a partir de la identificacién de las siguientes
problematicas: el debilitamiento de la legitimidad de las instituciones
politicas y de los partidos como agentes de intermediacion entre la socie-
dad civil y el Estado; es también una alternativa que cuestiona al sistema
de partidos y a los partidos politicos y al mismo tiempo busca la recupe-
racion y el empoderamiento de lo politico en los electores.
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Si partimos de que a mayor participacion politica electoral (mas
votos) el proceso de democratizacion de una eleccion no solo estara in-
vestida de legalidad, sino también de la legitimidad ciudadana, en este
sentido el electopartidismo resulta ser uno de los elementos fundamenta-
les para analizar, comprender y evaluar los resultados electorales con
una vision restropectiva, introspectiva y prospectiva de la cultura politi-
ca ciudadana.

El antecedente del voto obligatorio en elecciones se desarrollé en
Australia, Bélgica y Luxemburgo. Otras naciones con democracias bien
establecidas como Holanda, en 1970; asimismo en Hispanoamérica, na-
ciones como Argentina, Brasil, Costa Rica y Ecuador han aplicado esta
medida. Actualmente, en menos del 10% de los paises del mundo el voto
es obligatorio y mas del 90 por ciento el voto es facultativo.

Algunas interrogantes a reflexionar serian: ;Cuales son las venta-
jas y desventajas del voto obligatorio en paises subdesarrollados?
(Cudles son las ventajas y desventajas del voto obligatorio en paises de-
sarrollados? ;En qué medida es legitimo que un derecho sea, al mismo
tiempo, una obligacion sancionable? Caldevilla (2013) incide, asimis-
mo, en la cuestion de la calidad de este voto en palabras de Decio Junio
Juvenal, que se lamentaba en su Sdtira X (77-81) de la facilidad con que
era comprado el voto o la abstencion de los romanos mediante el Panem
et circenses. Del problema de calidad del voto -o mas exactamente, cali-
dad de los argumentos que deciden este- citamos finalmente una refle-
xi6n historica de Padilla Castillo (2014) que recuerda como en los afios
sesenta, la diferencia entre la victoria de Kennedy y la derrota de Nixon
vino marcada por el simple hecho de que mas electores habian seguido el
debate entre ambos por la television, siendo seducidos por el encanto e
impecable imagen del candidato demdcrata. Quienes lo siguieron por la
radio no apreciaron el desalifio generalizado de Nixon, y lo dieron por
ganador del debate y de su voto, dada su superior retorica.

Retomando el hilo principal de razonamiento: si partimos de la pre-
misa de que los niveles de participacion politica electoral obedecen al in-
terés o desinterés hacia el espacio publico y especificamente hacia el 4m-
bito politico, encontramos que los indices de participacion electoral son
mayores en los paises en donde el voto es obligatorio y sancionado (Cua-
dro 1,2,3 y4).
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Cuadro 1. Obligatoriedad del voto y participacion electoral
en Hispanoamérica.

Pais Aifio Tipo de eleccion Obligatoriedad Nivel de
y sancién participacién
Chile 2010 Presidencial — 2° vuelta Si 83%
Costa Rica 2010 Presidencial — 1° vuelta NO 70%
2010 Legislativa 69.11%
2010 Municipal 30%
Colombia 2010 Presidencial — 1° vuelta NO 49.2%
2010 Presidencial — 2° vuelta 44.5%
2010 Legislativa 34.59%
Rep. 2010 Legislativa NO 56.4%
Dominicana
Bolivia 2010 Local si 85 %
Nicaragua 2010 Regional NO 30%
Uruguay 2010 Municipal si 80%
Venezuela 2010 Legislativa NO 66%
Perti 2010 Municipal si 84%
Paraguay 2010 Municipal si 46%
Brasil 2010 Presidencial — 1° vuelta si 82%
2010 Presidencial — 2° vuelta 78.5%
2010 Legislativa 44.5%

2. INDICE DE PARTICIPACION ELECTORAL
EN EUROPA

En 23 paises de la Unidn Europea el derecho al voto es voluntario y
en cinco paises: Bélgica, Chipre, Grecia, Italia y Luxemburgo se esta
obligado a votar en los comicios europeos, e incluso algunos paises,
como Luxemburgo, imponen sanciones de hasta 1.000 euros.

El pais con la participacion mas elevada en las elecciones europeas
en 2014 es Bélgica, donde el voto es obligatorio y se celebraron simulta-
neamente elecciones legislativas, con un 89,6 % y el pais con la partici-
pacion mas baja es Eslovaquia, conun 13,1 % es de 76,5 puntos porcen-
tuales (Cuadros 5 y 6).



Electopartidismo: el voto obligatorio ;Ventaja o desventaja
para la cultura politica ciudadana?

941

Cuadro 2. Indice de participacion en Hispanoamérica:
elecciones presidenciales

(*) Segunda vuelta electoral
(**) Elecciones a las Asambleas Provinciales y Legislativas Nacionales
(***) Resultados que corresponden a un escrutinio del 98.89%
Fuente: CELAG, 2014.

GLTinA PADRON | WOTO | PARTIC. RESULTADOS (%) PROXIMA
Pais ELECCION | ELECTORAL OBLIG. ) TRES FUERZAS MAS VOTADAS ELECCION
A I A Py
ARGENTINA OCT/2011 | 28918335 si 79.38% 54,11% 5 11.14% | ocr/z01s
MAS-IFSP PPB.CN UN-CP
BOLIVIA DIC/ 2009 5.139. 554 si 94,55% 64, 20% 26.46% 5.65% OCT/2014
e baavoaia | ALIANZA
CHILE {*) HC/2013 13.573.088 O 41,98% B2.17% 37.83% NOV/2017
PSUN [U) PAVERDE
COLOMBIA (%) N/ 2010 29 997 .554 e 44, 33% 69.123% 27 AT MAY/IOLA
PAC PN
COSTA RICA [ *) aBR/2014 3051 886 si 56,50% 77.81% 22,19% FEB/2018
POSITIVOS BLANCOS NULOS
cuBA (**) FEB/2013 B GG AST MO DO.BEX 04,1 7% 4.63% 1.20% FEB/2018
i iamra A CRED =
ECUADOR FEB/2013 | 11675441 sl a1,08% S57,17% 22 68% 6.73% 2017
FMLMN ARENA
EL SALVADOR (%) | MAR/2014 4.955.107 s GO BE% S0.11% A3 BN 2019
e LIDER
GUATEMALA () NOW/2011 7.341.122 si &0.83% 53, 74% A6, 26% SEPT/2015
PHNH uBRE LA
HONDURAS NOWV/2013 | 5355112 si 61,16% 36,89% 28, 78% 20, 30% 2017
PRI-PVEM PRD AN
L2012 50.323.153 sl &3,08% 38, 21% 31,59% 25,41% JUL/2018
FSLMN L PLC
NICARAGLIA NOW/ 2011 3 400 000 MO 58,007 62.66% 31.13% 5.67% 201G
PPAPP | cosecumtra PRD
PANAMA (=) MAY/2014 2.457.401 si 76, 7A4% 39,11% 31,496% 28,07% 2019
PT PSDB
BRASIL (%) OCT/2010 | 135.804. 433 S B1.88% 56.05% 43.95% OCT/2014
PLAA AvaAmEa FAT
PARAGUAY ABR/2013 | 3516275 si 68,57% 45 80% 36,94% 5.80% 2018
GANAFPERU | FUERZALL
PERO (%) JUN/2011 19 949 915 S B2 50% S51.45% A8 55% 2016
REP. "D PRD ALPAIS
DOMINICANA MAY/2012 | 6502 968 si 71.60% 51,21% 46,95% 1,37% 2016
Fa NACIONAL
URUGUAY (*) NOWV/ 2009 2.563.397 si 89, 18% S2.31% 43.51% OCT/2014
=g MUD
VENEZUELA ABR/2013 | 18898817 si 79,68% 50,61% 49,12% 2019

Cuadro 3. Crecimiento, inflacion y desempleo en Hispanoamérica
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Cuadro 4. Fortaleza, efectividad y confianza en Hispanoamérica:

congresos
. n— Promedio de los Lugar para E‘Mw“!ﬂs Confianza enel .im.ﬁ“df -
Pais - ExperticaTécnica T in Legidadores  losComitéspor  Comités  Construir Carrera ;"mlm‘:m c""’::;m"‘" '“’:::‘:'f:""
Universitaria (Afios) Legidador
Argentina 83a 696 29 45 Media 83ja 19 21 15
Bolivia Media 784 33 17 Media Media 2 21 15
Brasil Alta 540 55 09 Media Alta 26 281 18
chile Alta 794 80 20 Alta Alta 38 358 23
Clombia Media 916 40 09 Alta Alta 28 %8 18
CostaRica 83a 804 26 21 Alta Media 23 29 16
Rep. Dominicana 83a 495 31 35 B3a Alta 24 401° 15
Ecuador 83a 81 35 13 Alta Media 17 155 15
€l Salvador 83a 640 39 24 Media Alta 24 28 16
Guatemala 832 684 32 32 B3a Media 19 209 13
Honduras 832 71 30 23 84a 83ja 30 29 13
México Media 85 19 24 Ala Media 23 23 17
Nicaragua Media 856 35 20 83a Media 19 27 14
Panami 832 813 58 19 Media Alta 23 26 17
Paraguay 83a 754 55 32 B3a Alta 19 58 16
Peri 83a 929 52 24 834a 83ja 20 196 13
Uruguay 832 684 88 10 Alta Alta 31 461 19
Venezuela 833 746 49 10 Media Media 16 370 14

*Promedio para el periodo 2005-2010 debido a la disponibilidad de los datos
Fuente: BID (2005) y Saigeh (2010) actualizado por los autores utilizando Latinobarometro
(1996-2010) y World Economic Forum (2002-2012)

Cuadro 5. Participacion electoral en Europa, 2014
European elections: the non-voters

Estimate percentage of non-voters

Il More than 70%  Germany 7K
- 6110 70% Denmark |

g i: :gg Netherlgnds 63 weden 1480
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Ireland Czech Rep. E
488 Austria IEEN
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10 Hungary [ECE]
France Slovenia
S5 Romania
Spain Croatia
Bulgaria
Portugal M : - 426
; 5%?"" Greece® 426

Malta —i" Italy Cyprus* Eid
25.2 40 e

Source: TNS/ScytVEuropean Parkament “Woting compulsory AP
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Cuadro 6. Participacion y elecciones en Europa:
los electores opinan
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Fuente: TNS opinion. Encuesta aplicada en junio de 2014 aplicada a los que votaron.

3. LA OBLIGATORIEDAD DEL VOTO

Hemos visto que lo inesperado llega a ser posible y se realiza;
hemos visto a menudo que lo improbable se realiza mds que lo
probable; sepamos, entonces, confiar en lo inesperado y trabajar
para lo improbable (Edgar Morin).

La obligatoriedad del voto es una accidon que pretende disminuir
los altos indices de abstencionismo electoral, sobre todo en paises subde-
sarrollados que no han logrado consolidar su democracia y por ende la
cultura politica ciudadana.
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La obligatoriedad del voto que aqui se propone no pretende ser per-
manente, es decir, una vez que se aplique y se evalten sus resultados
cada pais deberé decidir si continua o no con dicha obligatoriedad.

No existen recetas, ni reglas generalizadas sobre el éxito (ventajas)
o fracaso (desventajas) del voto obligatorio, porque cada contexto —rea-
lidad—, sistema de partidos, sistema de gobierno —legislacion— es dife-
rente en cada pais. Sin embargo, podemos mencionar el caso de Noruega
que hasta 1967 mantuvo el voto obligatorio alcanzando un nivel de parti-
cipacion promedio de 95% y al eliminar la legislacion coercitiva, su par-
ticipacion alcanza un promedio del 81 por ciento hasta 1991, es decir dis-
minuy6 14 puntos porcentuales su participacion (Franklin, 2002); y de
1993 al 2013 el promedio de participacion es de 76%, lo que implica que
desde la eliminacion del voto obligatorio la participacidn electoral ciu-
dadana bajo 19 puntos porcentuales.

Por otro lado, tenemos argumentos que sostienen que el Voto Obli-
gatorio viola el Derecho fundamental que tiene todo ciudadano: Votar o
No Votar. Asimismo por ejemplo Australia sefiala que el Voto Obligato-
rio libera a los partidos politicos de sus responsabilidades de campaiia de
concientizary transportar a sus votantes. En este contexto podemos decir
que actualmente los indices de participacion y abstencionismo electoral
anivel mundial demuestran que el interés hacia el espacio publico va en
decremento, que la confianza hacia los partidos politicos esta debilitada
por la falta de credibilidad y resultados poco favorables para las socieda-
des en los diversos paises del mundo, y si a esta desafeccion ciudadano-
gobierno le sumamos el indice de pobreza extrema, indice de cobertura
educativa, indice de seguridad, indice de desempleo, indice de lectura,
entre otros, entonces las preguntas serian: ;qué hacer ante la apatia ciu-
dadana? ;qué hacer ante las practicas “corruptas” de gobierno? ;qué ha-
cer ante un estado de derecho que parece haberse olvidado de las mayo-
rias? ;qué hacer ante gobiernos “democraticos” que ejercen su derecho a
dirigir un pais con practicas dictatoriales? ;qué hacer ante ciudadanos
que se han olvidado de su derecho a votar para elegir a sus gobernantes?
En cierto sentido, la obligatoriedad del voto no seria una desviacion sig-
nificativa de la norma actual, ya que como nos recuerda Fuertes-Planas,
en el Estado liberal se posee el derecho a elegir los fideicomisarios (y no
la participacion en el ejercicio de la soberania, como en la antigiiedad), y
elegida también la judicatura independiente.
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Porun lado tenemos practicas que cuestionan el Estado de Derecho
en diversos paises del mundo, gobiernos autoritarios y poco o nada de-
mocraticos, liderazgos que responden a necesidades y aspiraciones indi-
vidualistas y particulares; y por otro lado nos encontramos con la apatia,
desinterés, descontento e inconformidad de los ciudadanos que han sido
presa de las tecnologias de la informacion, de los medios de comunica-
cidén que con su maquinaria industrial han manipulado a los ciudadanos
para que permanezcan distraidos, dormidos y/o apaticos del espacio pu-
blico que desde sus discursos nos dicen y afirman que “no hay nada mas
que hacer, s6lo esperar, esperar, esperar”.

Por qué si los ciudadanos hemos aceptado y legitimado el Derecho de
nuestros gobiernos para contribuir al gasto publico mediante la imposicion
y sancidn en caso de incumplimiento, por qué no pensar en otorgar obligato-
riedad al voto. Si al afio los ciudadanos invertimos no sélo tiempo, sino re-
cursos econdmicos para cumplir con nuestros impuestos, por qué no invertir
solo tiempo para informarnos, evaluar y analizar los resultados de nuestros
gobiernos y acudir a las urnas a votar (lo cual no es afio con afio).

Existen otros argumentos que sefialan que el voto obligatorio in-
crementara o beneficiara principalmente a los partidos de izquierda. Sin
embargo, en la mayoria de los paises observados, las ideologias politicas
han pasado a segundo término, ya que sus partidos politicos y candidatos
expresan el siguiente fendémeno politico: los de derechas se han izquier-
dizado y los de izquierdas se han derechizado.

Quiza la propuesta sea iniciar con la obligatoriedad del voto y lue-
go pasar a la conviccion y fortalecimiento de la cultura politica ciudada-
na. En este sentido, la obligatoriedad del voto estriba estrictamente en
votar y no por quién o como votar, es decir la libertad del ciudadano de
elegir a sus gobernantes se mantiene intacta con el Voto Obligatorio,
cuya finalidad podria estar enfocada en construir y elevar los indices de
compromiso y responsabilidad civica. También podemos decir que el
Voto Obligatorio podria ser un instrumento que serviria de indicador
para formar parte de la agenda publica y politica de los gobiernos, asi
como de las estrategias de campafia de los partidos politicos, porque me-
diante el voto nulo los ciudadanos podrian expresar sus inconformida-
des, y al mismo tiempo se elevaria el nivel de participacion electoral.

Caldevilla (2009) Senala que la movilizacidon ciudadana es una ta-
rea de mayor complejidad a causa del desconocimiento general que el
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votante tiene regularmente sobre los asuntos a los que se les pide que
reaccionen. Asuntos sobre los que, incluso cuando existe conocimiento,
muy a menudo viene acompafiado por desinterés.

Los riesgos y/o desventajas del Voto Obligatorio son superados por
las ventajas que conlleva su aplicacion, pero con su respectiva sancion, no
obstante lo anterior, es importante establecer desde la legalidad su proce-
so, adecuado a cada contexto, sistema politico y sistema de partidos de que
se trate. Cabe mencionar que antes de legalizar el voto obligatorio es im-
portante contar con la tecnologia y procedimientos agiles amén de evitar
que el tramite de solicitud de empadronamiento sea dificil y tardio para los
ciudadanos electores a fin de evitar lo sucedido en 1994 en Republica de El
Salvador, pais en el que los ciudadanos se quejaban de que tuvieron que
asistir hasta 15 veces a realizar su registro y credencializacion.

En este sentido, el Electopartidismo (Mendieta, 2002, 2006, 2011,
2014y 2015) adquiere fuerza, porque desde sus planteamientos tedricos
hasta la aplicacion de la formula propuesta para identificar el Nivel Elec-
topartidista en los resultados de cada eleccion, se considera fundamental
y en términos de ponderacion se evalua equitativamente tanto el indice
de participacion/abstencionismo expresada mediante el voto de los ciu-
dadanos como el tipo de competitividad partidista y el margen de victo-
ria entre la primera y la segunda fuerza partidista, y en su caso entre la se-
gunda y tercera fuerza partidista. Es decir, a diferencia de otras propues-
tas y/o formulas que estan centradas exclusivamente en los partidos poli-
ticos, el electopartidismo ofrece tanto a los ciudadanos como a los parti-
dos politicos resultados cuantitativos que identifican en términos duros y
estadisticos la desafeccion partidos politicos-ciudadanos. Sin embargo,
el Nivel Electopartidista no es suficiente para comprender y analizar la
desafeccion, apatia y desconfianza entre partidos politicos y ciudadanos;
entre gobernantes y gobernados; entre el espacio publico-politico y la
sociedad. Mut-Camacho (2014) sefiala que los gobiernos se han dado
cuenta que deben atender la opinidn de su ciudadania de una forma mas
directa y constante en los periodos interelectorales. Por tanto ha llegado
el momento en que se dé un paso mas alla en la democracia, en la partici-
pacion de todos en el gobierno de una nacion. Frutos Garcia (2015) nos
habla del creciente interés por observar nuevos indicadores sociales ate-
nentes a todos los indices de desarrollo, siendo uno de los mas importan-
tes el nivel de participacion electoral por cuanto en tanto resulta clave
para determinar la estabilidad futura de un pais. Mas atin de los que se en-
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cuentran en vias de desarrollo. A la luz de estas reflexiones criticas surge
afinales de 2011 el Bucle de la Comunicacion Politica, porque nos guste
0 no, la comunicacion politica es indispensable como medio de interac-
cion, interrelacion y dialogo entre la ciudadania y los gobernantes.

Electopartidismo
INDICADORES | ~ FORMULAS |  INTERPRETACION
Pe = Ln - Tv
70- 100 = Alta
Participacién  Pe= Participacion 50- 69 = Media
Elecloral ) Menos de 49 = Baja
Ln = Lista nominal
Tv = Total de votos
_Te = (X,=X2) (X,-X;) Diferencia de
votos (Dv|
Xy X, ] (Dv)
Te = Tipo de competitividad: Suprapartidismo
. Rlecpiiinpariebie Suprapartidismo Mas del 10%
Tipo de Bipartidismo Menos del 10%
Competitividad X, = riner fuma porive Tripartidismo Menos del 5%
unda Fusrza Parsdista Pluralismo Menos del 5%

2
X 3=Towsra  Fuerza Parkdista

Grado de Gc=X1-X2 1-5=Alta .
Competitividad Ge = Grado de Competitividad Partidista ;'2(: :elv;.eld;asaja
Nivel Matriz de Objetivos (OMAX)
Electopartidista

Fuente: Mendieta (2002, 2011, 2012 y 2015): Fue registrada ante INDAUTOR bajo el
certificado Num. 070210314900-01 en marzo de 2002. Las tltimas modificaciones con
el nim. de registro: 032611390400-01 en marzo de 2015.

4. EL BUCLE DE LA COMUNICACION POLITICA

El Bucle de la Comunicacién Politica es:

1. Un modelo para la interpretacion de la COMPLEJIDAD politica y
social de la comunicacion en la sociedad contemporanea que Cues-
tiona, dialoga y debate de manera constante e ininterrumpida.

Dinamico y establece sinergias que emergen de los TEJIDOS.
3. Una propuesta de articulacion de una vision de Estado.

Sélo funciona como praxis colectiva-humana que se comunica a tra-
vés de enlaces ciclicos (tejidos) para construir un discurso politico
atento a TODOS. Es decir no mas discursos sélo para politicos y la
élite politica, no mas discursos solo para empresarios, no mas dis-
cursos solo para resolver urgencias (crisis), no mas discursos s6lo
para los medios de comunicacion.
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BUCLE DE LA COMUNICACION POLITICA
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SIGNIFICADOS) IDEOLOGICO
Eraaaay 20909090 GGG )

DISFRUTAR

SISTEMA POLITICO

(Contexto: Estabilidad y existencia)

Fuente: Mendieta (2011; 2015).

El electopartidismo y el Bucle de la Comunicacién Politica son
propuestas de analisis con un enfoque mixto (cuantitativo-formula y
cualitativo-explicacion).

Lanocion de bucle o espiral, tomada de Edgar Morin sirve para mos-
trar el dinamismo, los actores, los tejidos, las sinergias y las fuerzas que acti-
van el proceso de comunicacion politica. Implica un paradigma complejo en
el que intervienen todas las dimensiones de lo social y lo politico en un en-
tramado de significacion integrado para dar cuenta de los factores que inter-
vienen para consolidar la confianza y legitimidad del sistema politico.
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Cuadro 7. Elementos del bucle de la comunicacion politica
Tejidos Referentes Resultados/efectos Valores de
)
(transversales) accion
comunicativa
Tejido ideoldgico . Legalidad « Interrelacion -Aprender
(Formalidad: « Conexién
B regulacion/control)
Tejido cultural  Redes sociales
identidad, valo- L
(i entidad, valo * Organizaciones del
res, significados) Tercer Sector
* Empoderamiento
Tejido humano * Participacién -Disfrutar
(comunicativo) .
* Electopartidismo
Tejido educativo * Cultura politica
ngido social * Legitimidad * Imaginacion politica
(ciudadanos) (Consenso: partici-
pacion/confianza.
Regulacion/control)
Tejido politico * Electopartidismo -Transformar
* Gobierno

Tejido comunica-

A ! * Sistema politico
cional (medios)

(Contexto: estabili-
dad y existencia)

Partidos politicos
Toma de decisiones
Cultura politica
Escenarios
Imaginacion politica
Television

Radio

* Impresos

Internet

Fuente: Elaboracion propia con base al modelo Mendieta Ramirez, Angélica (2011).

5. CONCLUSION FINAL

Los procesos de participacion politico-electoral en el mundo, po-
nen a prueba el ideal de la democracia como forma de gobierno, de ahi la
importancia de estudiar los mecanismos que potencian o limitan el au-
mento de los indices de votacion capaces de consolidar la calidad de la
democracia representativa. En este trabajo se ha revisado la incidencia
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que tiene la obligatoriedad del voto de los ciudadanos acompafiada de
sanciones que coaccionen la emision del sufragio. También se observo
que sino existen sanciones aplicables a los ciudadanos omisos a su obli-
gacion de asistir a las casillas electorales para emitir su voto, la obligato-
riedad no surte efecto; los resultados observables de la obligatoriedad
son intrascendentes no obstante que en la Constitucion Politica se esta-
blezca dicha obligatoriedad, tal y como sucede en México.

En lo casos revisados se encontrd que si existe una correlacion di-
recta entre la obligacion de ir a las urnas y sus efectos en la cultura politi-
ca que derivan —necesariamente- en mayores niveles de electopartidis-
mo, es decir, en una mayor competitividad de los partidos combinada
con un aumento de la influencia de los electores en la articulacion del es-
pacio publico.

Algunos podrian cuestionar la coherencia de establecer un sistema
electoral sustentado en la obligatoriedad del sufragio, porque pareciera ser
una practica contradictoria con las libertades civicas que defiende la demo-
cracia; sin embargo, esta investigacion sostiene que el voto obligatorio-con
sanciones- contribuye, como un primer paso, a transformar de forma sustan-
tiva la cultura politica a fin de potenciar al electopartidismo y con ello elevar
la calidad de la democracia como forma de vida, que sirva para generar en
los ciudadanos un compromiso ético de evaluacion de las practicas guber-
namentales y valorar con ello la fuerza implicita en el sufragio.

Es posible pensar que, a mediano y largo plazo, no sera necesario
obligar y sancionar a los ciudadanos porque ellos atestiguaran que su
voto si importa y no obedece so6lo a una campaiia, a un gobierno, a un par-
tido o a una ideologia, sino a un compromiso ético, civico y social cohe-
rente con el crecimiento y desarrollo del entorno planetario en el que to-
dos tengan un lugar de reconocimiento e inclusion.
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