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Resumen

El trabajo aborda dos conceptos (undamentaies de la propuesta
dtica de A. MacIntyre; Unidad Narrativa y Tradicion. El primero es
necesario al sajeto individual, ya que éste adquiere concicncia de quién
es, por medio de la naracidn y comprension de su historia, La tradicin
supone una concepcion tedrica del hombre y de sus difcrentes manifes-
taciones encarnadas ¢n un orden politico y social especifico. Ambas
propuestas van unidas, conciliando asi una élica individual con una ética
social, ¥ ambas suponen 1a concepcion de una &tica inscrlada en lo
particular, en conlcxtos especificos, pero aspira a que ésta sea racional
&n contraposicion a meras preferencias individuales. El trabajo culmina
sostenicndo que mds que una propussta Etica concreta, ¢f Una propuesta
para ¢b inicio de un debate &tico racional con 108 Olros, e una propuesta
de la condicién previa necesaria pata la construccidn de una élica.
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Narrative unity and tradition
in A. Maclntyre

Abstract

This paper examines 1wo concepts of ethical’s proposal of Ma-
cIntyre: Narrative unity and tradition. The former is necessary to the
individual, it allows him an understanding of who he is and of his story.
Tradition suppeses a theoretical conception of man and it’s different
expressions, cmbodied in 2 political and social specific order. Besides,
it allows a comprehension of the evolution of these, Both concepts must
g0 together, concealing by this way aml inlividval and social ethie, The
author concludes that more than an ¢thical proposal, these are concepts
that should determined the beginning of on ethical discussion.

Key words: unity, narrative, tradition.

1. CONSIDERACIONES PREVIAS

El presente trabajo pretende relacionar dos aspectos fundamentales
de la propuesta gtica de A, Maclntyre: Unidad Marrativa y Tradicion. Su
primera obra Tras la Virtuad {1984} enfatiza con mayor detenimiento 1a
dimension de la unidad narcativa de la vida humana, [UCOiras que so
segunda obra Whose Justice? Which Rati unallty‘? {1988}, hace mayar
énfasis en ol enfoque de la tradicién y en el conflicto de 1as tradiciones.

Ambas obras sefialan la oposicion del autor a las consecuencias del
liberalismo bajo todas sus expresiones: econdmicas, politicas, sociales y
£ticas. El liberalismo ha intentado desarrollar un pensamicnto racional,
neuiro, mas alld de toda particularidad ¥ csto ha generado que las

1 Las uaducciones de esta obra, ¢h el presente articulo, son nuestras.
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expresiones en el debate ético hayan culminado ¢n érminos de preferen-
cias individuales o de grupos. Por otro lado, el Lberalismo ha creacdo un
individuo totalmente dividido, un sujeio que se admite pablicaments
liberal, pero en las demds esferas de sv vida, acepia y comparte otro tipo .
de crecncias que se encuentran inserladas en alro Gpo de valores y por
consecuencia, en odro tipo de tradiciones. Este sujeto, cuyo sustrato es el
individuo -creacidn del pensamienio moderng- es un sujeto fragmentado,
que no liene conciencia de b historia de sus propias creencias, En esta
situacion, el debate éco racional es imposible, pucste que cada grupo
argumenta la validez dc su propia concepcidn de la racionalidad y
Justicia. La propuesta de MacIntyre para poder comenzar un debate £tico
con sentido, asi como también para determinar el sentido de 1a raciona-
lidad ¥ de la justicia acrualmente, ez formulada por medio de dos
conceptos: unidad narealiva y tradicién. Pensamos gue ambos estin
interrelacionados y concilian en cierta medida 13 insercion de lo indivi-
dual, subjetivo y particular (con sus valores, creencias, emociones), on
cierlos modelos o paradigmas de accidn que frascienden 1o particuiar,

2. UNIDAD NARRATIVA Y TRADICION

2.1, Tradiclon

En cuanto al eoncepto de mradicidn, MacInlyre se opone a la
concepcién de una tradicidn noutra-racional, Sostiens gue no cxiste una
racicnalidad sino varias racionalidades; tampoco existe una justicia sino
diversas concepciomes de justicia. Por lo tanto, toda propuesta élica debe
aceptar que las acciones humanas estin inscrtadas en contextos histor-
cos, paliticos y sociales que responden 2 vna forma determinada de haber
resuelto problemas; gue encarnan un punkd de vista particular no séio de
la justicia, la racicnalidad y el razonamicnto practico, sino tambidn, de
todas las dimensicnes de 13 vida. Toda accidn social, bumana, puedes ser
comprendida y adquicre inteligibilidad cn 1a medida que se 1a sitle bajo
12 perspectiva de una radicion. Esia fradicicn, que &l aukor denominarg
tradicion constitutiva-constituida, supone unatradicidn viva, en perpetun
cambio ¥ confrontacidn; constituye un proceso de bisqueda donde se
encuentran conflictog intdnos y conflictos exlernos (ue surgen por
contraposicidin a otras tradiciones, Ia historia de la humanidad adquiere
inteligibilidad tomando en cuenta esta concepcion de wadicion. Asi, el
proceso histdrico puede comprenderse como encamacion de un proceso
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dentro de la radicién: algunas veces ésta ticne continuidad como s ¢l
caso de 12 radicidn aristotélica que sc ciiriquece con la tradicion agust-
niana y posteriormente con 1a vision tomista; en otras, se rompe con 12
radicién anterior como fue el caso de la concepoidn modcrna del
hombre, que Maclntyre idenlifica con Humne v ¢l lluminismo cscocés,
Aqui 1a pregunta cambio de sentido: "; Qué clases de principios pueden
ser exigidos que ascgurcn fidelidad cn un orden social en ¢! coal los
individuos que petsipuen diversas y a menodo incompatibles concepcio-
ies sobre el bien, puedan vivir junios sin irrupciones de rebelion ni de
guerra interna?” (Maclntyre, 1988:211). Ya no se tratar4 de saber c6mo
SeT MEJores ¥ mas justos, y delerminar 1os mejores fines para todos los
hombres, sino de cémo lograr cierto orden en individuos goe tiencn
criterios totalmente difcrentes. La respuesta es diferente por cuanto 1a
pregunta cs ofra, ¥ s por esto que existen diversos tipos daracionalidades
¥ de razonamicento prictico. "Las teorfas filoséficas dan una expresicn
organizada z los concoptos y teorias encamadas anteriormente bajo
formas de pricticas y tipos de comunidad" (MacIniyre, 1988:390). Es
debido a esta posicién que cuando califica las tradiciones 1o hace con
nombres de fildsolos, puesto que ellos han hecho teoria de aguello que
de algin modo se enconiraba va en la prictica,

MacTntyre concluye su punto de vista acerca de la tradicion con o
quc nos parece ung especic de identificacion con una teorfa epistemold-
gica Le otorga un status a la radicidn que la asemeja a 1as concepciones
de alpunos filosofos de la ciencia, entre ellos, Karl Popper, -guien
refutando el método inductive ¥ 1as concepeiones de la ciencia estricta-
mente gmpiristas- sostienc que {a teorfa es una creacidn tedrica del
pensamiento, es un &cto de creacidn gue luego se someterd 4 una seric
dc refutaciones, Asl, Maclntyre sostieng, en una de las conclusiones a
las coales llega en torne a la tradicién, que ésta trasciende ¢l campe ético
y raciongl: *..pero se ha tomado evidentc gue las concepciones de
Justicia y razonamicnto practico...nos confrontan cercanamente con as-
pectos mayores, més ¢ menos articulados; una visién totalizadora en
torno alaconcepeion del hombre y sy lugar en la nawealeza” (MacIntyre,
1988:389). Estc aspecto (epistemoldgico) tiene dos vertientes: poz un
1ado, 1a iradicidn es un modelo tedrico, un modelo de interpretacion del
mundo ¥ del hombre, ¥ por otro, -consecuente con ¢l primera- toda
tradicion aspira a la verdad, esto cs, a obtener un paradipma de verdad
en referencia al hombre ¥ al mundo. "La prueba de la verdad en o
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presents, CrIUNCes, consisie en juntar wodas 1as preguntas posibles y todas
las objeciones de mayor fuerza; aquello gue reclamard su verdad justin-
cadamente, serd aquello gqus haya resistido suficiememente tales tpos de
preguntas y objeciones” (Maclntyre, 1988:358). Planteada de cste modo,
la verdad serd un criterio de suficicncia hasta los momenios, que cambia
de sentido v de contenida, pero 1a bisqueda de la verdad serd siempre
una caracteristica de todo modelo racional que aspire aser tal, La verdad,
chtonces, os aquella que logra dar respuasta a la mayor paric posible de
probicmas planteados hasta ese moment). Hay aqul un ciesgo de integ-
ducir nuevamente a la &ica dentro de 1a teoria del conocimicnio, pero
MacIntyre no aclara sufictentemente esle aspecio. Desde el punto de
vista prictico, csta tradicidn gncarna res etapas que deberd asumir:
"...inaprimera, donde Ias creencias relevantcs, 1os extos, lus autoridades
no han gido atin puestas en entredicho; una scpunda, en la cual las
insuficiencias de diversos tipos han sido identificadas, pero todavia no
han sido resueltas; vy una terccra, cn la cual las respueslas a eslas
insuficiencias han dado como resultado un conjunta de formulaciones,
reformulacionss, reevaluaciones vy nuevas formulaciones desipgnadas
para solucionar cstas insuficiencias y superar 1as limitaciones” (MacInty-
rc, 1988:355). Dentro de 1a investigacion éticy, las comunidades y los
individucs deberdn introducirse como panes integrantes de una lradi-
cion. MacIntyre enfatiza la importancia de cada una de csas ctapas. No
se puede, por ejemplo, formular una nmeva propuesta si no ¢s desde tos
dos estadios anteriores, La idltima etapa debe cxigir que se logre dar
cucnta de la ruptura con la concepeion anterior, asf como tambicn el dar
respuestas suficicntes, que no sefialaba la radicidn amerior. El autor
enfatiza el aspecto de conlinuidad, por cuanto ella impide dar saltos sin
sentido, permite dar cucnta de las causas por las cuales se cambraron
ciertog modos de ver ¢l mundo,

Sin embargo, ¢l entender 12 tradicidn como sn modo necesario de
fainvestigacion &tica, estard en confliclo con una creencia caracteristica
de la Modernidad que profesa: ... que todo fendmeno cultural puecde sex
potencialmente transparente al entenditniento, que todos los textos pue-
den ser traducidos ca ¢l lenguaje que los seguldores de la Modernidad
hablan entre si" (Maclntyre, 1988:327). La Modernidad ha querido
construir una especie de tradicidn de racionalidad nentra e independicnte
do toda tradicién ¥y de toda cultura; este proyecto no ha sido sélo
fitosdfico sino que ha sido el proyecio del liberalismo moderno.
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Para MacIntyre, mientras que contintie esta concepcion no se podrd
comenzar un debate &dco con sentido. El dnico modo de qus ésie
comience, es que se acepte la tradicién como un conceplo fundamental
de acceso a la intelipibilidad,

2.2, Unidad narrativa

MacIntyre ha reconocido ¢ue ! individuo -aungue producto histG-
rico- es una realidad actual, por lo tanto sn segunda propuesta versard en
tomo al individuo concreto con sus razones, pasiones y contradicciones,
Elindividuo tendrd un lugar que hay que escuchar dentro del debate ético.
Todo sujeto ético deberd hacerse una pregunta: ; Quién soy? Si bien esta
pregunta se encuenirz en ambas obras, no (endrd el mismo ratamiento
enuna y en otra. En Tras la Virted establece 1a narracidn comeo dnica
posibilidad de respuesta a esta pregunta. La unidad narrativa que un
swjeto de a sn vida, serd el hilo conductor racional gue permiticd hacer
inteligible su vida. Esta unidad namativa permitird, ademas de la intcli-
gibilidad de una vida, obtener una identidad personal que de otro mado
&5 inaccesible, Frente al yo dividido y frgamentado opone "un concepto
de yo, cuya unidad reside en la unidad de la- parracién gue cnlaza
Bacimiento, vida y muerte come comienzo, desarrollo y fin de 1a narra-
cién" {(MacIntyre, 1987:254). La unidad del sujeto se obtiene mediante
una identidad subjetiva que sélo se logra medianic la narracién. En esta
primera obra, propone que la unidad narrativa ¢s posible, por cuanto los
homabres vivimos narrativamente: si la estructura del discurso humano
€5 narrativa, la parracion es el acceso a la inleligibilidad. Sin embargo,
a4 DUCstro juicio, € problema se plantea cuando intentamos responder a
una tares ética, puesto gue la pregunta serfa qué principio definirfa una
nayrativa que fuera expresicn de una vida buena para el hombre. Ma-
cIntyre abandona esta problemstica, y en Whose Justice? Which Ra-
tionality? abandona incluso ¢l nombre de unidad narrativa, aungue
pensamos que en ella continda ¢l mismo sentido csencial: 1a pregunta
sigue siendo ; Quién soy? y responderla es construir una historia, pero
Yaen este contexto, la pregunta es una tarea a seguir, una tarca ética. En
continuidad con esta idea, en torno a la pregunta por 1a identidad
subjetiva, Paul Ricoeur en Time and Narrative (1988:246), sosticne que
uno de 1os elementos esenciales de una propuesta ética debe partic de un
SUjeto que se pregunte quisn es verdaderamente: que logre acceder 3 su
mismidad e ipseidad como tinico modo de acceder a un pensamiciio
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libre. Tanle Maclntyre come Ricoeur coinciden en que 1a &tica raspasa
el dominio cognoscitivo que exige unindividuo utiversal y racional; para
ellos la ética debe necesariamente partir de los individuos concretos en
sus conespondientes tradiciones especificas. Ambos autores también
coinciden en una dimensidn que llamaremos psicoldgica, donde es
necesario acceder 2 la divisién subjetiva en ¢l caso de MacIntyre, yala
ipseidad en el caso de Ricoeur, para fraspasar 1a méscara que el sujeto
tiene de sf mismo. Retomando la pregunta 'Quién soy’, Maclntyre
considera que toda persona en situacion se encucntra bajo la influencia
de la iradicién liberal, confrontada por tres niveles: a) doctringrio; el
individoo se encuentra sometido a posiciopes intelectuales rivales en
referencia a diversos temas; by histrico; el individvue sc cncucntra
confrontado por diversas wradiciones y ¢) discursivo: €l individuo se
cheuentra inserto en distintos Gpo de comunidadas que mansjan discur-
308 rivales entre sf, Esta situacion lleva al sujet a plantgarse preguntas
aisiadas como éstas: ;Es justo que yo participe a favor o en conira da
esta guerra? ¢ ;&% injusto que estos grupos puedan no acceder a determi-
nados Lipos de wabajo? Sin embargo, este encuentro conflictive puede
ser la ocasién para que el sujeto influenciado por la tradicidn liberal
comience a tener un primer conocimiento de si mismo. Para lograrlo, en
un primer nivel, csta persona deberd insertarse en una tradicion. "Esta
persona habri tenido que aprender a bablar y a escribir un determinado
lenguaic, cuyo uso presupone un enlace de ese lenguaje a un grupo de
{reencias, que probablemente ¢sa persona jamds las haya explicitado
para sf misma, excepto parcial y ocasionalmente” (Maclntyre,
1938:394), En esta indagacion, el individuo hallard que comparte los
argumentos de cierios autores, de ciertos Lbros; verd que otrgs antores
no Ie significan nada. ¥ en esla iisqueda enconirard vna cencza: "esto
no es 10 que ahora creo verdadero, sino lo que siempre he considerado
verdadern” (MacIntyre, 1988:394). Este primer nivel constituye un
tiempo de colocar en orden nuesiros valores y creencias, un tiempo para
darle a ¢ada una de las diferentes posiciones que sostiens un individuo,
el debido lugar. Es asf como una seric de valofes, de modos de actnar y
de cinones de interpretacidn para 1a aceion, adquinrin un sentdo que
antes no tenfan y con esta reconstruccion histdrica adquisren por primerm
vez una dimensién inteligible. En un segundo nivel esta persona deberd
confirmar o desconfirmar sy punto de vista inicial, entenderd que muchas
VECCS PDENSAMOS ¥ $Entimos 'con YOCes quUe No SOl nuestras’ y deberd
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confrontar sus creencias y juicios con su misma tradicion y con oiras.
Este serd of comicnzo de un individuo en capacidad para sitarse cn un
debate &tico: habrd abandonado -al menos bastante- el caricter alicnante
en €l cual eslaba sumerpido, como producto de 1a tradicidn liberal. El
iinico modo de acceder & una investigacién racional, para MacIntyre, ¢s
que este yO asuma otro tipo de actitud, que no se sinie en discursos
contradictorios de los cuales no sabe su procedencia. "Este tipo de yo
que tiene demasiadas convicciones a medias ¥ muy pocas convicciones
coherentes, muchas altermativas parcialmente formuladas y muy pocas
oportunidades para evaluarlas  sistemiticamente®  (MacIntyre,
1988:397), En este segundo nivel, 1a perscna deberd ser capaz de leer cn
ofras radiciones, de adguirir un lenguaje para comprenderlas, y as( poder
realmente dialogar con ellas. Es s6lo asl que sus propias posiciones
podrin ecalmente ser confirmadas o no. Lo importante de esta propuesta,
¢s que al seguirla nos habremos alejado de 1a posicion liberal, donde los
individuos pertenecen a cualquier paric y a ninguna parte, extrafios 4 toda
tradicion. Con este camino recomrido 10§ individuos s habrdn insertado
€N una O &0 varias rradiciones ¥ podran entrar, ahora sf, al debate Stico.
Concluye Maclntyre “Se sigue que solamente por la iransformacion o
subversion de los modos liberales de debate, puede la racionalidad
especifica a las radiciones de investigacidn, reestablecerse a s{ misma
suficientemente para retar la hegemonfa cullural y polidca del liberalis-
mo, efectivamente” (MacIntyre, 1988:401).

3. CONSIDERACIONES FINALES

El punto esencial de donde Maclntyre parte €5 su oposicion al
likeralismo bajo sus diversos modos de expresién, entre ellos, &l ético.
Por 1o tanto, la tarea ética primera consiste en determinar cuiles serian
los elementos deseables para introducir 2 log individuos y alas comuni-
dades en un debaie ético. 5i bien Macntyre introduce una propuesia
&tica, &l mismo reconcce que: "Un libro que termina concluyendo qualo
que podemos aprender de su argument es dénde y ¢OmMO Comenzar
puede parccer no haber logrado mucho. Sin embargo, despuds de todo,
Descartes pudo haber tenido razon en una ¢osa: en filosoffa saber cémo
empezar es la tarea mas dificil de todas" (MacIntyre, 1988:390).

La obra de MacIntyre deja una seric de preguntas, de 1as cuafes nos
parece imeresante sefialar algunas. Por un lado, Maclntyre, en sus
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capitutos finales sostiene: "Este es un punto en el argumento en el cual
cs importante recordamos que 1a discusion de la naturaleza de 1a inves-
tigacitn de la radicidn constituida-constitutiva, ba sido tomada no por
sf misma, sino para ilegar, en 1a medida de 1o posible a dar cuenta de la
justicia y del razonamiento prictico.” (MacIntyre, 1983:389). Desde esta
perspectiva, tradicidn y unidad narrativa o pregunta por el sujeto, serfan
una propucsta éica, que sin embargo, no logramos ver en reglidad. Més
bien, pensamos que mis que una propuesta ética, los términos de
tradicidn y pregunta por el sujeto, son condiciones para un debate ético
racional, son propusstas para comenzar, posteriormenie, a claborar cri-
terios de justicia ¥ razonamiento practico. Compartithos con ¢l awtor ia
necesidad del debate racionzal como patto de partida, sin embargo, no
sefiala especifica y pricucamente cémo comenzar el debate, sefiala
solamente que no puede ser el debate establecido por [a tradicién liberal.
Por otro lado, cuando MacIntyre establece como una de sus propuestas,
la necesidad del individuo de tomar posiciones &ticas en coanlo tal, estd
rcconociendo que éste ya no puede dejar de existir. A su vez, como é1
mismo seiiala, Lacan ¥ Freud consideran Que gsta division del sujeto ¢s
inghudible, 1o que nos 1leva a pensar que otras tradiciones cuyas socieda-
des eran mAas represivas o cuyos modos sociales y pollticos cstablecian
mds elementos coercitivos, lograban una unidad de mayor consistencia.
Sin embargo, aqul surge nuestra Gltima interrogante por los momentos:
al encontrarnos en una sociedad que todo 1o permite, ; (Qué hacer con esie
sujeto dividido? ; Qué le hace pensar que una vez que el individuo tenga
arceso a 5 mismo y a su tradicion o tradiciones, su posicion &ica dejard
de ser mera preferencia y acceders a un diflogo racional? Establece, a
nmuesto juicio sin justificacion, que una vez insertados los individuos
denire de su propuesta, se¢ abricin as puertas del inicio del debats
racional, aungue no yeinos con anta wansparencia £sta conviccidn,

Por dltimo, ;este debate &tico serfa a nivel filos6fico o supone un
cambio socio-politice? Estoes, jcomo constouir una posicidn ética que
supone cambios, que como 1odos sabemos, Tascicnden ¢l campo de la
discusion filosdfica? Una seria crftica realizada a Maclntyre por sus
lectores, consiste en que olvida el problema de 12 responsabilidad para
<o 1os otros; no sdlo en el nivel tedrico, sino enelde laexigenciaprictica
de todos ios dias, Pensamos gue éste es el punto mas débil freni a las
corricntes liberales, que sf plantean elementos concretos para 1a accidn,
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