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Resumen

Este trabajo, que se apoya en Patrick Charaudeau (1992 y 1997),
La Cascio (1998) y Toulmin {1993}, tiene por objetive examinar los ac-
tos argnmentativos de los editoriales de Economia, Hoy. Integra una in-
dagacion mds amplia sobre las estrategias persuasivas utilizadas ¢n osa
columna periodistica. Para ello, se hizo un cstudio descriptivo de una
muestra de 48 textos publicados entre los aflos 1989 y 1997, el cual per-
mitié las siguicntes constataciones: a) Los editoriales manlienen una
mdad argumentativa aunque esién construidos por més de un macroac-
to. Esaunidad se logra por la utilizacion de mecanismas textuales y argu-
mentativos que establecen una estrecha relacidn inter-macroactos. b) El
63% de los argumentos de los macroactos se constittye en microactos
argumentativos, que 4 su vez pueden generar microactos de segundo y
tercer nivel por un proceso de recursividad. ¢ E130% de los macroactos
no conduce a conclusiones y el 29,16% de las existentes se iransforma, a
5U vez, en microactos argumentativos, lo que evidencia la relevancia
otorgada al proceso de persuasian en los editoriales considerados. d) La
forma como se distribuye la temética ccondimica entre tos macra ¥ mi-
croactos argumentalivos constituye una ¢strategia argumentativa mas
entre las que puede seleccionar un editorialista. e) La organizacion del
dispositive argumentativo de 10s editoriales de Economia, Hoy reviste
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una cierta complejidad, razdn por la cual la lectura acuciosa de esos arti-

culos requiere de la participacidn activa de un publico con bugna capaci-

dad lectora,

Palubras clave: Argumentacion, persuasion, discurso editonal, cstra-
tegias argumentativas, actos argumentativos, andlisis
del discurso.

A Reference as to the Argumentative
Devices Used in Editorials in
Economy, Today

Abstract

The objective of this paper, based on Patrick Charaudeau {1992y
19973, Lo Cascio (1998) and Toulmin {1993}, is 10 examine the purpose
of the argumentative aspects of Ecanomia, Hoy editorials. It is partof a
wider study about persuasive strategies used in said editorials. With thas
in mind, a descriptive study of a sample of forty cight texts published be-
tween 1989 and 1997 was made. This study led us to the following con-
clusions: 8) The editorials demonstrate argumentative unity even though
they were built around more than one macro-action. This unity is
teached by the use of texfual and argumentative mechanisms which es-
tablish a very close relationship among macro-actions. b} 63% of the
macro-action argumenis become argumerntative micro-actions that in
mirn generate second and third level micro-actions through 4 PECUTSiVE
process. ¢) 30% of the micro actions do not lead to conclusions and
20,16% of the existing conclusions become, at the same time, argumen-
tative inicro-actions. This illostrates the importance given to the persua-
sive process in the editorials under study, d) The way in which economic
themes are distributed between the argumentative macro and micro-
actions is one more argumentative stralegy among the ones that con be
chosen by an author. €) The argumentative device organization of
Econnmia, Hoy cditorials is vather complex; therefure the reading of
those atticles requires the active participation of an audience with good
reading skills.

Key words: Argument, persuasion, editorial discourse, argumentative
strategics, argumentative acs, discourse analysis.
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Desde que, en 1993, “Le Monde Diplomatique™ publico un articulo
de Ignacio Ramonet sobre lo que se ha venido conociendo como la “tra-
duccidn en términes ideclogicos, con pretension universal, de los intere-
ses de fuerzas econdmicas, en particular las del capital internacional”
(Ramaonet, 1995), nos ha interesado indagar sobre las estratepias persia-
sivasutilizadas por los medios en la difusion del pensamiento neoliberal,
particularments en Venezuela.

Mucho s¢ ha escrito sobre la influencia de los medios ¢n la forma-
cidn de valores y modelos de comportamiento, pero &l campo de estudios
de surol en la conformacidn del espacio piblico no esta agotado. Es mds,
el avance tecnoldgico de los tiltimos afios ha ampliado su 4rea de influen-
cia, pot la eliminacién de las fronteras nacionales. La construccidn sim-
bolica del espacio social ha venido incorporando ripidamente los nuc-
v0s esquemas, para adaptarse a los “modelos globalizados™. El modclo
neoliberal de la economia, por ejemplo, empieza en las csferas financie-
ras intermacionales y penetra poco a poco el sistema simbolico y, en con-
secuencia, el discurso de los pueblos. Los medios han jugado un papel
findamental en su divulgacién y vulgarizacién, pero se conocen poco las
estrategias discursivas utilizadas para ello.

Para contribuir con ese conocintiento, nos propusimes analizar el
discurso editotial de un periédico especializado, Economia, Hoy, cuyos
ternas estdn vinculados, en sumayoria, con 1os aspectos politicos v eco-
nomicos de la aplicacién del modelo neoliberal en el pais. Este trabajo,
que 32 apoya fundamentalmente en las posturas tedricas de Patrick Cha-
raudean (1992 y 1997), Lo Cascio (1958) v Toulmin {1993}, tiene por
objetive examinar la organizacién de los editorizles de Economia, Hoy
en cuante a os actos argumentativos que contienen. Integra una indaga-
cidn mas amplia sobre las estralegias persuasivas utilizadas en la colum-
na editorial de ese periddico.

Para ello, s¢ hizo un estudio descriptivo de una muestra {caleulada
para proporciones con un nivel de confianza de 95% y un error de esti-
macidn de 0,14) de 48 textos editoriaies publicados por el periddico se-
leccionado entre los afios 1989 y 1997, Sc pueden identificar, en ese pe-
riode, dos etapas cn la publicacidn de los editoriales de Economis, Hoy:
La primera, ¢n la que no se fiemaban los articulos, sc extiende desde fa
fundacién del periddico, &l 30 de mayo de 1989, hasta el nimero 1082,
del ¢ de diciembre de 1992, A partir de esa fecha hasta el 30 de mayo de
1997, la tendencia general es la identificacion del cditeralista en los
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1352 niimeros publicados. Para fines de seleccidn de la mucstra, los arti-
cnlos no firmados fueron asumidos como una unidad estilistica. Se se-
leccionaron en forma aleatoria 12 de ellos, lo que corresponde al 23% de
la muestra. La distribucion de los otros 36 wextos {75% de la muestra) s¢
hizo en funcién del mimero de articulos publicados por cada editorialista
en ¢l periodo considerado {Cuadro 1}.

Qe tomaron en consideracién dos variables. En primer lugar, el dis-
positive argumentativo —que integra los componentes de la puesta en at-
gumentacion de la columna editorial de Economia, Hoy-, cuyos indica-
dores son 10s macro y microaclos argumentativos. En segundo hagar, el
estilo argumentative individual de cada editorialista, percibido en los
texios cditoriales de cada autor.

1. CONSIDERACIONES TEORICAS

Charaudeay, al contrario de otros autores, no considera que toda
asercion sea necesariamente argumentativa: “toda ascreion puede ser ar-
gumentativa a partir del momento en que se inserta en un dispositivo ar-
pumentativo”™ (Charaudeau, 1992: 803). Es necesario, por lo tanto, des-
cribir ese dispositivo en sus componentes ¥ en su funcionamiznto, to-
manda en consideracién, en primer lugar, que la puesta cn escena de cse
dispositivo puede asumit diferentes configuraciones (segin ¢l contrato
de habla goe une a los interlocutores). En segundo lugar, que el sujeto
debe asumir posicién ante el marco y ¢l desaroliode la argumentacion y,
finalmente, que utilizara procedimientos semanticos, discursivos y de
compasicitn para justificar su posicion ante el proposito.

Ep este articulo nos limitaremos a 12 consideracion de la organiza-
cion del dispositive argumentative.

1.1. El dispositive argumentativo

La asercién y el encadenamiento 16gico de aserciones se combinan
para constituir la parte del proceso argumentativo que se denomina €l
propésite. Para que el proceso se desarrolle deben cumplirse dos condi-
ciones:

» Que el sujeto tome posicién en cuanto a la veracidad de un prop fisi-
to, es decir que ¢l propdsito se incluya en lo que se denomina pro-
posiciim,
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« Que cl sujeto exponga las razones de su acuerdo o desacuerdo con
un propasito ajeno; que presente la prueha de la veracidad de su
prapésito personal; que desarrolle un acto de persuasion.

Asi, ¢l dispositivo argumentativo se compone de tres elementos: el
propbsito, la praposicidn y la persuasifn.

El propésite muchas veces corresponde a 1a tesis, y esté constilui-
do por una o més ascrciones que planican algo sobre el mundo por medio
de una relacion arpumentativa,

La propesicién presenta un marco de cuestionatiiento que reposa
sobre la posibilidad de ponerse en duda el propasite, lo que tmplica que
el sujeto asuma o no ung posicién frente a £l. 51 1o hace, demuestra su
apoyo o sudesacuerdo personal, debiendo desarrollar un acto de persua-
sion, o bien para justificarlo (tetal o parcialmente), o bicn para refutarlo
{total o parcialmente), segun sea el caso. Sino lo hace, es decir, sino ma-
nifiesta a prior su posicion al respecto, somete ¢l propdsito @ un cuestio-
namienio. Debe ponderar en favor 0 en conira y eS¢ proceso de pondera-
cion puede scr total o parcial.

La persuasién pone a funcionar ¢l marco de razonamiento persua-
sivo, dentro del cuai ¢l sujeto desarrolla lo que sc puede denominar con-
troversia, para lo que utiliza procedimientos seminticos, discursivos y
de composicion, a fin de establecer la prueba de la posicion adoptada en
{a proposicion.

La descripcion del dispesitivo argumentative de un texto revisic
cierta dificultad, por cuanto la argumentacion na es lincal en todo tipo de
texto. Puede darse el caso ¢h que se presente un texto constituido por un
finico propdsito, con su respectiva proposicion y las pruebas de persua-
sién necesatias, sin consideraciongs complementarias, Pero, normal-
mente, los discursos argumentativos son mis complejos. Los argumen-
tos presentados como pruebas de una posicién asumida frente a un pro-
pésito pucden ser, a U Vez, propdsitos secundarios, con sus respectivos
marcos ¢ proposicion y persuasion.

Es obvio, por 1o tanto, que un discurso argumentativo s¢ construye
alrededor de un dispositive argumentativo central, que puede inchur
propdsitos secundarios, subordinados a €l.

Elrespaldo tedrico a esta afirmacion viene de Vineenzo Lo Cascio,
quier, haciendo una adaptacion a la propuesta de 1984 de Van Esmereny
Girootendorst, plantea que los textos argumentativos, desde el punto de
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vista de su complefidad, pueden ser de tipo simple o complen (Lo Cas-
cio, 199%: 101-105):

* Elactoargumentative simple se compone de un acto de habla que
expresa la tesis u opinidn O, y de otro que expresa un arpumento o
dato A (“El jardin botanico debe respetarse [0] porque embelleec la
ciudad {AL}]™).

» Elacto argumentative complejo se conforma por una opinion ¥
varios argumentos (“El jardin botanico debe respetarse [0] porque
embellece 1a ciedad {A1] y ia hace mis habitabie [A2]™),

A suvez, el acto argumentativo complejo puede contencr una arpu-
mentacidn tmaltiple o arracimada:

* Sec clasifica como argumentacién miiltiple la argumentacion
compleja que tiene argumentos coordinados entre ellos, en un mis-
me nivel, como en ejempla antetior.

= Se reconoce como argumentacidn arracimada aquella que esti
conformada por una serie de argumentos, que a su vez se constity-
yen en |2 opinién de una argumentacion subyacente (“ jardin bo-
tinico debe respetarse [O] porque embellece la ciudad [Al] v [a
hace mds habitable [A2], // la hace mas habitable [O1] en efecto, le
da mucho frescor [A3]/ le da mucho frescor [Q2] puesio que sus
plantas dan sombra [A4] y humedad [AS5T™).

Lo Cascio utiliza las expresiones macroscto argumentativo v ac-
tos argumentativos mas simples (Lo Cascio, 1998: 51} para identificar
los diferentes niveles que conforman 1a estructura argumentativa del tex-
10, la cual se puede representar en forma de escala ode drbol y que, porun
prncipio de recursividad, puede derivarse indefinidamente. En nuestro
trabajo, adoptaremos lus expresiones macroactos v microacios argu-
mentativos, para wtilizar ¢l término acufiado por Van Dijk.

Otro aspecto importante para este estudio son las categorias o fun-
ctones argumentativas que Stephen Toulmin (1958-1975) considera que
pueden integrar una argumentacidn ' los argumientos (A), es decir, los
hechos, pruebas, datos o arpumentos que se tienen sobte un hecho deter-
minado, la opinidn, hipotesis o tesis (0); la regla general o premisa [RG),
que es la garantia por la que los datos o argumentos se pucden sostener”;
la fuente (F} de las afirmaciones que garantizan la veracidad de la tesis;
el calificador (C), que caractetiza, y a la vez refativiza, la tesis o los argy-




Lenita 1. Vieira y Lourdes Molero de Cabeza
ii4 Opeion, Afie 17, No. 34 (2001); 107-137

mentos por medio de lamodalizacion; y lareserva {R), es decir, las dudas
o reservas sobre Ja veracidad de la tesis. Las categorias A, O, RG son
obligatorias, aunque muchas veces estén implicitas. El proceso argu-
mentativo lleva a la conelusidn CO. Lo Cascia, en su propuesta de una
gramitica de ia argumentacion, distingue entre argumento {A) y con-
traargumento (CA), nocion que sera de utilidad para este rabajo ¥ agrega
otras categorias, como la opinidn altemativa (ALT) -que nosolros prefe-
rimos denominar argumento contrario anticipado (AC}3—, y la de refuer-
zo (RE), que “muestra que ¢l argumento elegido ¢s lo suficientemnente
potente como para justificar de forma absoluta la opinidn defendida o la
tesis avanzada” (Lo Cascio, 1995 155]4.

La estructura jerdrquica de la gramética argumentativa de Lo Cas-
cio, Ta cual permite percibir ¢l macroacto ¥ los micreactos arpumentati-
vos deun texto asl comeo las relaciones de subordinacion entre ellos, SErd
de gran utilidad para la descripeién del dispositivo argumentativo de los
textos estudiades. Hay que resaltar, sin embargo, que se simplifi card mu-
cha 1a descripcién gramatical propuesia por el antor,

1.a primera simplificacion se hard en ef reconocimiento de las cate-
gorias. Se considerarin las categorias opinidn (0), argumento (A), ar-
gumento contrario anticipado (AC), contraargumento {CA). con-
clusitn (C0). :

La segunda simplificacién s¢ haré en la representacion urafica.
Aungue Lo Cascio proponga asignar a la categotia opinion (O) "una po-
sicién jerdrquica superiar en relacidn con 1a asignada 2 A" (Lo Cascio,
1998: 137), para fines de mejor visnalizacién de Ja ¢SUracura argumenta-
tiva en ¢l instrumento, se ha eptado por nivelar las O-A-CO correspon-
dicntes a cada nivel argomentativo, es decir, al macroacto y a los diferen-
tes microactos argmentatives.

Por otro lado, se indicé anteriormente gue la estructura de la gra-
matica argumentativa, pot un principio de recursividad, pucde derivarse
ad infinitum. Pata cste estudie, sin embargo, sera suficiente la considera-
cion de dos o tres niveles de la cadena, es decir, la argumentacion corres-
pondiente al macroacto y al primero o segundo nivel de los microactos,
Mo pretendemos ser exhalstivos en este sentido. Esta es otra de las sim-
plificaciones planteadass.
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Por iiltimo, el sistema de notacion también serd adaptado. Se utili-
7ard la simbologla O-A 1. An-CO para el macroacto. OF-A%1 .. A'n-CQ”,
D7-A"1..A"n-CO™, y asi sucesivamente, para los microactos.

Para fines de coherencia metodolSgica, en el esdio del dispositi-
vo argumentativo de los articulos editoriales de Economia, Hoy, sc aso-
ciard la categoria opinitn de Toulmin con el propésito v proposicién
del modelo de dispositivo argumentative de Charaudean. Las dermis ca-
tegoriag forman parte del marco de la persuasidn.

2. ESTUDIO DEL DISPOSITIVO ARGUMENTATIVQO

Z.1. Acerca de los macre y micreactos argumentativos

El Cuadro 2 fue ¢l instrumento definido para el estudio del disposi-
tive argumentativo de los editoriales considerados”. Permite caracteri-
zar la estructura argumentativa de los textos estudiados ¥, en lineas gene-
rales, ta de la columna edilorial del periddico Economia, Hoy en los
affos considerados.

La primera constatacion screfiere a la construccion de los articulos
editoriales. Se supone que un articulo de esa naturaleza, dada su concep-
cion general y la exigiiidad del espacio disponible, se constriye alrede-
dor de un hecho, sobre el cual el editoriaiista asume una posicién y trata
de fundamentarla con argumentos consistentes.

Contrariamente a lo esperado, se comprobé en el estndio de la
muestra que los articelos pueden construirse con hasta cuatro macroac-
tos. Los porcentajes son elocuentes: el 55% de los articulos contiene un
solo macroacto, el 33% estd construido con dos macroactos, el 10% con
Jyel 2% con 4.

Frente a esta constatacion se impone la necesidad de considerar los
contenides de los editoriales constitaidos por més de un macroacto, para
estudiar la forma como es0s macroactos se relacionan. Se pueden distin-
Euir varias sitlaciones:

4. Ur macroacto no tiene ninguna relacién con el anterior, v la

cohesion textual se logra, 2 medias, con oracioncs intreducto-
rias,

+ El texto 02 (autor no identificado, Economia, Hoy n® 33, del
05/07/89) se inicia con la afirmacién de que “El hecha de Hoy es
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internacional, aunque unareforma Jegal compite con €17, lacualin-
troduce un priter macroacto, referido a la Ley del Trabajo. Luego,
el anuncio “Noticias buenas y malas desde afoera™ le da paso a una
opinion, con sus respectivos arpumentos, sobre la situacién de Ar-
gentina y México a partir de laaphicacién de las medidas impuestas
por &l FMI.

El mismo fenémeno se puede observar en el texto 06 (avtor 1o
identificado, Economia, Hoy n® 101, de! 23/0%/89), en el gual se
empieza argumentando sobre el desacierto del gobierno al crear los
wpilleticos de a holivar, de a dos y de acinco”™, Luege, pricticamen-
te gin transicion, se pasa a una segunda accidn del gobiemo, que
“quizis aprovechc también ¢l mandato para rchacer la operacidn
de auxilio financiero que lanzd a esos entes financieros™ {alos que
na se habia hecho referencia anteriormente en el texto) y s€ cukmi-
na, igualmente sin transicidn, con la afirmacion de que “ia noticia
sobre la diferencia entre tos bancos y el seilor Brady es, en realidad,
menos crocial, En definitiva, lo de la deuda es un problema politi-
co™. La cohesién textual de cieria manera s¢ rescata con ia expre-
sién “menos crucial”, gue hace pensar en lo crucial de las “noti-
cias™ anteriores.

Estos son los finicos casos que s¢ podrian calificar de “noticiero co-

mentade™, por la gque son considerados atipicos dentre de la muestra.

b.

Elprimer macroacto prepara el caming para el segu ndo, que es
el principal, El primer macroacts puede tener varias funcio-
nes.

b.1. El primer macroacto, ademds de su propdsito argumen-
tativa, ticne la funcién de informar.

Qon varios los textos construidos con este patron. Por ejemplo:

En el texto 83 (autor no identificado, Economia, Hoy n® 50, del
26/07/89), ¢l autor informa sobre 1a posibilidad de un desabasteci-
miento agricola, hecho que sostieng haciendo uso del argumento
de autoridad {“fuentes fidedignas, incluso las nuestras, dicen, ad-
vierten, en verdad, que no habra suficiente para abastecer la de-
manda de alimentos de la poblacién™ y concluye con una adver-
tencia sobre fas praves consecucncias que el problema puede pro-
ducir en ¢! mbito social, Su segundo macroacto argumentative
g¢ construye —y s¢ extiende en una cstroctura arglmentativa com-
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pleja—alrededor de las posibles causas del problema expuesto enel
primerg,

A s vez, el primer imacroacto del texto 23 (JJGL, Economia, Hoy
n7 1663, del 31/10/94) informa sobre el incremento de la inflacién,
a pesar de las medidas adoptadas por el gobierme de Caldera para
controlarla, y fundamenta la opinidn del editorialista al respecto. El
segundo macroacto argumentativo se dedica a respaldar tz afirma-
¢ién de que las pogibilidades de controlar la inflacion “a la luz del
marco de politicas macroecondmicas prevalecientes y del estado
del sistema financiero son remotas™.

b,2. El primer macroacts es Ia expresién de una opinién se-
cundaria —y previa—, acerca de un problema analizado en
el segunde macroacto.

En ¢l texte 24 {JIGL, Economia, Hey n® 1699, del 09/ 12794}, el
editorialista expresa su sorpresa por lz insistencia del gobierno ve-
nezolano sobre el tema de la cormupcién en la Cumbre de las Améri-
cas, indicando gue “pareciera que como no podemos poner nuestra
¢asa en orden, vamos y buscamos el concurso de otros para resol-
ver un problema que bien podria ser resuelto en casa si se tuvicran
la voluntad y la determinacién para hacerlo™. Luego, en su segundo
macroacto, analiza el fendmeno de 1a corrupeién en Venezuela y
argumenta gue 5010 la reduccién de la participacion estatal en la ac-
tividad econémica del pais permitiria resolver estc problema,

El texte 35 (FJ1, Economia, Hoy n® 2025, del 20/ 1/95) comienza
con la expresion de la incredulidad del autor ante <l colapso de las
reservas internacionales del pais, el cual “produce un Producto In-
teme Bruto {PTB) de 70.000 millones de délares”. En su segundo
magcroacto, el editorialista presenta las causas del problema y las al-
ternativas frente a £,

Los macroacios, aparentemente independientes, podrian cons-
tituirse en microactos de un macroacto implicito, superior a
ellos, '

Los ejemplos que se veran a continuacion plantean un probiema

tedrico. 5i bicn se puede comprobar que la estruchura de cada macroacto
E5 un proceso argumentativo completo, se puede percibir también una
relacion entre tos diferentes macroactos, que se establece a un nivel su-
perior en la estructura jerdrquica de las categorfas argumentativas. Se
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unen en una especie de macroacto superior, implicito, o “yupraacto argu-
mentative”, de los coales los macroactos considerados serian los “supra”
0 “ma{:ruargumenh}s“h, calegorias gue proponemos en formma provisio-
nal, para fines de este trabajo, ¥ que TesErvamos para inveshipgaciones
posteriores sobre el tlema. Veamaos su comportamiento:

¢.1. Elprimer macroacto refuerza alsegun do, gue es el princi-
pral del texia.

» Eltexta 11 (EDB, Economia, Hoy n® 628, del 18/06/91) tiene un
primer maeroacto introducido en el articulo con una intencidn cla-
ramente pedagdgica, ¢l cual, en ¢l fondo, debe ser percibido como
un argumento particular dentro del texto, por tras cender el cspacio
argumentativo propio pata proyectarse sobre ¢l siguiente.

La liquidez monetiria es para una ceonomia lo gue la sanpre
cs para €l cucrpo. Su composicion y cantidad deterininan la
salud o cxpresan los sintomas de alguna enfermedad. Un ex-
cesa de ligndez produce inflacion y su opueslo conac la
econpmia. Hay males propios de la sangre, pere muchas ve-
g é5tos no 50N més quc sintomas de males cuyas causas ci-
1in en otro lado, Asimismo ocurre con la liquides, Cuyos ras-
tomos tiene arigen casi siempre en ofro sector de la econo-
M.

Su segundo macroacto expone los desaciertos de la politica ccond-
mica desarrollada por economistas de tendencia neoclasica en Venczne-
la en cuanto a los problemas referidos a la liquidez monetaria.

s Eltexte 12 (DB, Economia, Hoy n° 764, del 26/11/91) empicza
con consideraciones sobre la sensibilidad del inversionista antc
cualquier indicio de inestabitidad ccondmica o politicade un paisy
sobre sn “cobardia” frente a riesgos potenciales:

Alguien dijo alguna vez que no habiz nadie mids cobarde que
cl capital, sicmpre dispuesto a huir al primer sigao inguietan-
te... Sin dudas que csla actitud en alguicn que tiene por profe-
si6n la woma de riesgos no doja de ser paraddjica, pucsto que
cabria esporarse wna mayor valentia on una perstni que tenc
por costumbre desafiar el futuro., Es 2 misma paraduja que
touestra el 1axista de 1as grandes ciudades, guicy, totalmente
neuratizado por el tréfico, se muestra impaciente ¢ irratable,
cuando deberia estar acostumbrado a las largas colas.
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A continuacion, el autor introduce el verdadero propésito de su ar-
ticulo editorial, el de plaritear las causas ¥ las responsabilidades de la cai-
da de los bonios venezolanos en el exterior:

“Lo dicho, sin embargo, no es suficiente para explicar la caida de
ios bonos venczolanos en el exterior. Por mds vaiiente (fue 523 UM Inver-
sionista, serla un temerario y quizas un insensato si no se sintiera confun-
dido frente al insélito espectacalo...™,

€2, Les macroactos, aparentemente independientes, encuen-
tran su vnidad en un macroacto implicite (supraacte ar-
grumentativa), superior a ellgs.

¢ Eltexto 20 (MAC, Economia, Hoy n° 1614, dcl 3 1894} es ilos-
trativo al respecto. Se infcia con una narracion, en la que se indica
irdnicamentc que, por segunda vez en dos semanas, ¢l editarial se
ocupa del director del BCY y administrador de ia Junta de Admi-
nistracién Cambiaria, Domingo Maza Zavala, “por sus grandes do-
tes oratorias, y a la dificil y tinica cualidad de balancear 1o desequi-
librado”. Rechaza, en su primer macroacto, las cifras sobre las re-
servas internacionales del pais, presentadas por Maza Zavala, las
cuales, segan ¢l editorialista, “por s solas constituyen un fendme-
1o econtomico digno de un Premio Nobel”, Desarrollada la argu-
rentacion, el autor afirma, sin previc aviso, que “Para rematar, el
ministro Sosa declaré ayer sobre el posible desarrollo del control
de cambic en los priximos meses”, con lo que se inicia otra proce-
0 argumentative que concluye con la duda sobee 1a existencia de
un plan Caldera para la conduccion del pafs.

Aparentemente no hay relacion entre los dos macroactos, 1o que
nos levaria a clasificar este texto como un “noticiero comentado™, La di-
ferencia radica, en nucstra opinion, en la posibilidad de inferir nna opi-
nién implicita que los puede relacionar, opinién que s¢ podra construir 2
partir del contenido de dos microactos del mismo texto, gue expresan
que:

Una primera opciéin o5 que, simplemente, en cste baile eco-
némico, cada quien lo hace por su ladg, sin importarle cn lo
mdy minimo ¢l ritme que €l compaficro tome. Por cllo, resual-
tarfan kigicas las contradicciones y los “pelones” garrafales
en los que cacn los mismbros del Gobierne, Otra posibilidad
—¥ sinceramente rogamos a Dos que ésta no sea— es que
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nuestros funcionabos pablicos estin en la mismisima catle ¥
no tengan idea de lo que estin haciendo, ¥, por supucstd, sa-
ben tanto de cconomia come de acipunturd.

En témninos mas suaves, seria posible formular un supraacto que
indicara 12 inconsistencia del cquipo del gobierno de Caldera én materia
econdmica, del cual los macroactos refendos a los errores en las estima-
ciones de las reservas internacionales y el retraso et las médidas destina-
das a la captacién de divisas serdan Jos argumentos principales {0 ma-
Croargumentos).

{CHro caso similar:

« [ltexto 37 (CM, Economia, Hoy n® 2157, del 22/04/96) desarro-
la tres macroactos: el primero referido al anuncio de severas medi-
das economicas por parte del presidente Caldera, el segundo sobre
tas medicdas de corte social que se tomardn frente a lo estricto del
“naquele econdmico” y ¢l tercero sobre los efzctos que sn aplica-
ciém ha producido en el comportamiento de los precios. Aungue re-
Jacionados, los macroactos sdlo constituyen una unidad textual a
partit de un supraacto implicito que serefieraa las dificultades del
gobiermo para formular politicas sociales compensatorias frente a
los efectos de las estrictas medidas econdmicas Impuestas.

2.4.1. Primeras consideraciones sobre los macro y microdelos

De analisis del comportamicnia de los macroactos dentro del tex-
tor, podemos afirmar que, aungque constituidos por mas de un macroacto,
los articulos considerados, con sdlo dos excepeiones (textos 02 y a6y’
constituyen una unidad argumentativa,

La unidad argumentativa se logta por medio de varios procedi-
nuientos:

» Laconstruccionde un texto conunsolo macroacto argumentative.

e La construccion de un texto ¢otl MacToaLias relacionados, en los
que el primero prepara el camino para ¢l segundo, que es ¢l princi-
pal. La fimcidn de! primero puede ser la de informar o 1a de introdu-
cit ¢l tema por medio de una opinidn secundaria.

e La construccion de un texto con macroactos aparentemente inde-
pendientes, pero que obtienen su unidad de la consideracion de re-
laciones que se establceen entre cltos a un nivel superior. En térmi-
nos tedricos, el estudio de estos casos requiere de la consideracidn
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de categorias tales como las fotmuladas en este trabajo, ¢l supraac-
to y los macroargumentos. En téminos practicos, se requiere de la
participacion del lector en el establecimiento de las relaciones in-
ter-macroactos, pues éste debe scr capaz de percibir gue un ma-
croacte fortalece al otro al funcionar come gjemplo, eomo argu-
mento de autoridad, como demostracién tedrica, efc., dei macroac-
to principal. Asimismo, en los casos en qUE MACTOACTos aparente-
mente diversos encucntran su unidad en 1a reconstitucidn de log
implicitos, es fundamental ka colaboracian del lector, cuvas condi-
ciones frente a la lectura determinarn ia ealidad de su percepeion,

Es interesante comprobar, por la tanto, qoe los hechos observado g,
que ¢n un primer momento parecian contradictorios con lo que se conge-
bia como estructura formal de un articulo editorial, en realidad confir-
man lo establecida. Aunqoe construidos con varios macroactos argu-
mentativos, un articulo editorial constitoye una unidad tematica ¥ una
unidad argumentativa.

La seleccion entre las diferentes opciones resedadas arriba {entre
las diferentes superestructuras textuales, para usar una expreston de Van
Dijk), por lo tanto, forma parte de las estrategias argumentativas del
autor.

Esa seleccion, evidentemnente, puede ser o no consciente; puede es-
tar bien o mal planteada; puede haber sido, o no, bien desarrollada, varia-
bies todas que dependen de la calidad del escritor, Es cvidente, por ejem-
ple, que en ¢l texto 12, EDB decidia, consciente e inlencionadamente,
Utilzzar un macroacto para establecer una analogia ¢ntre las enfermeda-
des de la sangre y los problemas de la liquidez monetaria. En muchos ca-
508, sin embargo, cabria interrogarse hasta qué punto los mplicitos for-
man parte de una esirategia argumentativa de un autor, seleccionada por
la presuncion de las posibilidades de inferencia de un construcio del lec-
tor idea! o hasta qué punto o implicito es productoe de una falta de habili-
dad en la construccitn de procesos arguimentatives, o, inciuso, producto
de problemas de destreza en la escoitura, La dilucidacion de cste proble-
ma, sin einbargo, escapa a los propositos de este trabajo.

2.2. Los macro y microactes como estrategia argumentativa

A partir de las consideraciones anteriores, se pucde asumir que la
forma como se distribuyen los macroactos en el texto es el primer indicio
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de una seleccion (consciente o inconsciente), que forma parte de las es-
(ratepias argumentativas utilizadas por cada autor de los editoriales con-
giderados.

Por 5ta razon, es necesario comprobar las iendencias gencrales de
Jos artlculos de la muestra, asi como las preferencias particularcs de cada
editorialista al respecto. Se ha demostrado en ¢l aparte anterior que lo
fundamental para ello no es la cantidad de macroactos de un texto, sine la
estrategia por medio de 1a cual ellos se relacionan. Las Figuras | ¥ 2, per-
miten la visualizacion del comportamiento de esa seleceidn; el primero
considera la muestra como un todo y el segundo expone la seleccion de
cada autor

Se puede observar en la Figura 1 que el 58.32% de los textos abtic-
ne su umidad tematica de la presentacion de un solo macroacte, y que, de
los 10 editorialistas considerados, 6 compusieron sus arti culos preferen-
termente con un macmacmg, mientras que los demas, a excepeion de Del
Biifale —quien signié inicamente el patron de reforzamiento entre ma-
croactos— utilizaron indistintamente diferentes estrategias, aunque nun-
ca aparece el texto con Ul Macroacto anico en posicion porcentual infe-
rior a las demas modatidades cunsidcrada59 {ver Figura 2).

5S¢ ha considerade 411l 1a elaboracién de un grafico que contuviera
exclusivamente ¢l estudio porcentual de los textos constituidos por mds
de un macroacto {Figura 3), por cuanto la scleccion entre los procedi-
micntos de relacion entre los macroactos es de singular relevancia para
este estudio. Alli sepercibe que el 35% de los articulos con maltiples ma-
croactos encuentran suunidad en el supraacto, lo que indicala necesidad
de una participacion significativa del lector del periddico Economia,
Hoy en la restitucion de los implicitos y para la comprensidn integral del
proposito argutnentativo de! editorialista.

A su vez, |a utilizacién de las modalidades de estructuracion de
i0s textos por medio de macroactos que se complemenitan, ya $a coma
introduccion al tema central, va sea como informacidn sobre 1a cual se
arpumenta posteriormente, caracteriza al 30% de los textos thniltiples
{es decir, los que tienen mas de un macroacto). Se trata de un procedi-
micnta que lleva al lector de la mano y no exige —Cn términns de esitic-
myracién del texto exclusivamente—, demasiado esfuerzo para la per-
cepeion de la intenvionalidad argumentativa del autor. Mis compleja
es la estructura en 1a que un macroacto funciona como MAcToATgURET-
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Figura 1
Porcentaje de textos en funcién de las relaciones
entre los macroactos, General

Figura 2
Porcentaje de textos en funcién de las relaciones
entre los macroactos y por auter
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Figura 3
Parcentajc de textos con més de un macreacto en funcién
de la relacién entre macroactos

to de un texto, la cnal exige mayor sutileza interpretativa por parte del
lector, quien debe percibir quelagj emplificacién o el argumento de auto-
ridad, entre otros, son utilizados para reforzar macroactos que, aparente-
mente secundarios en ¢l texto, revelan la verdadera posicion del editoria-
lista sobre el tema tratado. E1 25% de los textos miltiples fueron conce-
bidos de esta manera.

Volviendo a 1z Figura 1, si se suman los valores porcentuales co-
rrespondientes alas gstructuras argumentalivas mas sencillas {textos con
un solo macroscto y textos imiltiples en 1os que el primer macroacio pre-
para ¢l camino para el suhsipuiente, en sus dos modalidades, la informa-
cién y la introduccidn) se observa que ¢l 70.83% de los articulos de la
muestra se incluye alli. Por lo tanito, la gstralegia comunicativa que ca-
racteriza al periédico Economia, Hoy, en cuanio a la estructura formal
del discurso argumentativo de su columna editorial, es la dg evitar mayo-
res complejidades en cste sentido. Aparentemente ya cs suficiente conlo
complejo de la terndtica o del discurso técnico utilizado.

2 3. Observando mds de cerca los macro y micreactos argumien-
feetivers

Con la intencion de seguir caracigrizanda la estructura formal del
dispositivo argumentativo de los textos en estudio, hemaos querido venfi-
car la complejidad estructural que podrian tener los niacroactos conside-
rados en s mismos. Uno de los aspectos considerados fue el del nimero
de argumentos que podria contener Un mMacrnacto para fundamentar la
opinién central alrededor de la cual se construye. El estudio realizado re-
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veld que el 67.53% de los macroactos tiene entre dos ¥ cuatro argumein-
tos, lo que hace de las argumentaciones iargas casi una excepcion.

Por otro lado, se supone que eada macroacto deberia contener ung
opinion sabre 1a qus se argumenta, después de lo cual se presetita una
conclusién. Sin embargo, como se planted anteriormente, los dispositi-
vos argumentativos encontrados en textos reales estan lejos de corres-
ponder a gsta estructura argumentativa elemental, Por lo tanto, se hace
necesario considerar qué porcentaje de arpumentos de ios macroactos
801, a 50 vez, argumentados, constituyéndose estos procesos en microac-
tos argumentativos dentro de los textos considerados. Es evidente que el
dispositivo argumentativo es tanto méas complejo cuanto mas microactos
contenga. El estudio realizado indica que sélo el 37% de los argumentos
de los macroactos dejan de recibir argumentaciones secundarias ¥ N0 5¢
constituyen, por lo tanio, en mictoactos argumentativos, Esta verifica-
¢ion indica que, desde esta perspectiva, los articulos cditoriales en estu-
dio se caracterizan por una mayor complejidad.

Ademsés de las consideraciones anterores, ¢! Coadro 2 presento
otro dato interesante. Se trata de las conclusiones. Es de SUPOnET que
cada acto argumentativo, sobre todo los macroactos, liegue a su final con
[a presentacion de conclusiones gue confirimen, rechacen la opinidm ini-
cial, o que ponderen sobre ellz. El estudia del dispositivo argumcentativo
de {os textos de la muestra reservaba una sorpresa sobre la diversidad de
situaciones que se podian dar: desde textos que presentaban conclusio-
Nes en sumacroacto y en cada uno de sus microactos (como por ejemplo,
el fexto 01, de autor no identificado, Economiz, Hoy n° 146, del
16/06/89) hasta aquelios que carecian completamente de ellas {como los
textos 30 —GC, Economia, Hoy n® 1957, del 12/09/95- v 37 -CM, Eco-
nomia, Hoy n®2157, del 22/04/96), Como formas intermedias, todas lag
variedades posibles, de 1as cuales 1as mids curiosas son las que solo pre-
sentan conclusiones en los microactos de tercer nivel (coma el 21 -TIGL,
Economia, Hoy n” 1563, del 02/07/94). También fue interssante encon-
trar varios casos {14 en 48 textos, s decir, €1 29,1 6% de ellosg) cuyas con-
clusiones en ¢l macroacto se transforman en nuevos microactos ATEli-
mentativos por ser ¢llas, a su vez, argumentadas.

Se constata, por lo tanto, una situseion particular: por un lado, el
305 de los macroactos ne conducen a conclusiones’ t]; por otro lado, el
29,16% de las conclusiones de los macroactos son a sy vez argumenta-
das. Todo lleva a creer que se otorga mayor relevancia al Proceso argu-
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mentativo en si mismo gue a las conclusiones a las que éste podria con-
ducir. Tis obvia, por lo tanto, la relevancia acordada al dmbito de la per-
cuasién dentro del dispositivo argumentativo, es decir, a la etapa dela
presentacion de prucbas para fortalecer la posicidn asumida en la propo-
sicidn.

2.4, La orpanizacion del discurso politica-econdmico en el dis-
positivo argumentative

Caracterizado ¢l comportamiento del dispositivo argumentativode
Jos textos en estudio, se considerd oportune verificar cdmo s distribuian
los contenidos relacionados con el discurso pelitico y econdmico, propio
de este periddico especializado, entre los mMAcro y MICToactos argumaen-
tativos.

Para ello, las opiniones y argumentos expresadas en los textos de la
muesira fucron clasificados por lamas generales, referidos = la conduc-
cién de 1a econonia del pais en un contexto en que predomina el apoyoal
modeto neoliberal. Para esta clasificacion, se generoun item referidoala
econiomia de mercado, donde se wbicaron los planteamizsntos explicitos
sobre al tema. Sin embargo, hay que considerar que los demads renglones
se refieren a aspectos relacionados con la pugsta en practica del neolibe-
ratismo en Venezuela. Son eltos: la deuda cxiema, la privatizacion de las
empresas plblicas, la necesidad de estabilidad (que incluyc la estabili-
dad de los indicadores mactoecondmicos, de la conduccion poiitica, del
comportamiento social, de la confianza de los inversionistas y organis-
mos multilaterales, etc.), 1as relaciones con el FMIy olras arganizacio-
nes similares, las medidas econdmicas {5u necesidad, consecuencias de
su puesia en practica, critica a su nsuficiencia o inadecuacidn), los pro-
gramas sociales {necesidad, evaluacién y critica), los temas macroeco-
némicos (banca y finanzas, control de cambio, déficit fiscal vy sisiema
impositivo, inflacién, liquidez tnonetaria, tasas de interds, reservas inter-
nacionales, crecimiento econdmico) y las criticas a Iz conduccion politi-
co-econdmica del gobierno de tumo,

Asimismo, se considerd oportino clasificar lps 48 loxtos de la
muestra de acuerda con ¢l periodo gubemamental en que cada uno de
ellos fue publicado: quince 1extos corresponden al gobiemo de Carlos
Andrés Pérez (01 a 15), seis al periodo de transicidn presidido por Ra-
mén 1. Veldsquez (16,17, 18,26,27 y28) ¥ veintisicte a la Spoca de Ra-
fael Caldera (19 a2 25 v 29 a 438).
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Hecha esta clasificacion, se contabilizaron los textos en que s ex-
presaron opiniones o argumentos sebre los temas indicados, se caleula-
ron los porcenigjes que los resultados abtenidos representaban respecto
al total de textos publicados en cada periodo y se elaboré la Fi gurad. Alli
s¢ pucde constatar el énfasis atribuido a algunes temas en cada gobiemno,
los cuales corresponden, naturalments, a momentos particulares de 1a
historia econdmica y politica de Venezuela,

Se constata, por ejemplo, que los problemas de refinancizmiento
de la deuda externa fieron cruciales en el periodo de Carlos Andrés Pé-
rez, pero no tan agudos cn el gobierno de Caldera, momento en que las
relaciones con el FMT se basaban mas en la necesidad de EeTieTar con-
fianza et los indicadores macroccondmicos y politicos del pais patra esti-
rlar la inversion extranjera. Se observa también que el tema de 1z esta-
bilidad se ha constituide en une de los mas relevantcs en el comentario
politico de los dltimos liempos. Pero su valor cambia en cada época: des-
pués de la inestabilidad politica de Tos dos tiltimos afios del gobiemo de
Carlos Andrés Pérez, ¢l tema de la cstabilidad en materia econémica ad-
guiere gran relevancia en el pobiemo de transicién de Velasquez, sobre
todo en cuanto a ia continuidad de las medidas econdmicas iniciadas en
el gobierno anterior, entre las cuales se destaca la politica de privatiza-
cion de empresas publicas. En el gobicrno de Caldera, Ja indefinicidn
frente a las politicas econdmicas fire ¢l motivo central de la preccupacion
nacional por [a estabilidad.

(tra acotacion tiene gue ver con la economia de mercado. Si bien
un buen nimero de textos de la muestra correspondientes a la época de
Carlos Andrés Pérez se refiere a ella, es en el perindo de Caldera cuando
editoriales completos estuvieron dedicados a la materia {textos 45 y 46,
ambos de DMB, Economia, oy n® 2348, del 27/01/97 y Economia,
Hoy n® 23635, del 19/02/97).

Asi, aunque la Figura 4 sea elocuente en términos cuantitativos,
hay un elemcato cualitative importante en su consideracian,

Retomando el tema que nos concieme, una vez identificado el dis-
curse politico-econdmico en los texios considerados, se estudid su ubi-
cacion en los macro y microactos arsumentatives. Se comprobd que cn
diez textos de la muestra ¢ste 8¢ concentra privritarimnente ¢n los ma-
eroactos {20.83% de los casos), en cuatro editoriales estd presente prefe-
rentemente en los mictoactos (8.33%) y en treinta y cuatro se distribuyen
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Figura 4
Porcentaje de textos correspondientes a cada periodo
gubernamental en funcién del tratamiento de temas prioritarios
en €] tiempn considerado
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entre 195 micro ¥ Macroacios, aungue con distinta importancia en cada
texto {70.83%).

Dado el predominio de macroactos que incluyen procesos de argu-
meniacidn de segunido nivel (el 63% de ellos), era de esperarsc que el
porcentaje de textos con una estrecha relacién cotre la tematica tratada
en 10s macro y microactos argumentativos fuese alto {70.83%). Desde la
perspectiva de las estrategias argumentativas, hay un reforzamicnto dela
argumentacidn sobre una opinion dada ¢n las argumentaciones secunda-
rias que fratan aspectos complementarios del tema, o que presentan acla-
ratorias, gjemplos, opiniones contrapuestas, opiniones compartidas por
autoridades on la materia, ete,

Los casos mas curiosos, ¢ 1os que €l discurso gentral se encuentra
en los microactos, se refieren a aquellos procesos argnmentativos en que
el autor utiliza come estrategia €l humor, como sucede en ¢l fexto 01 (au-
tor no identificado, Economia, Hoy n® 16, del 16/06/89), en que seargu-
menta, en €l macroacto, sobre el inconformismo de los venczelanos:
“Dyefinitivamente, éste &5 un pais de inconformes. Algunos son vivos,
otros san pendcjos sedentarios, otros mas pseudopendejos caminanies.
Pero todos son inconformes™. Fn los mictoactos sc habla sobre las finan-
7as de lus empresas piblicas, sobre las actividades de exportacion cn las
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fronleras, sobre el proteccionismo del Estado y sobte las leyes del mer-
cado. Lo mismo ocurre e el textg 05 (auter no identificado, Economia,
Hoy n® 84, del 014/09/89), cuye macroacto argumentalivo se construye
para confirmar las grandes condiciones de Carlos Andrés Pérez como es-
tadista y para recordarle que, debido 2 ellas, deberia pasar mis tiempo en
el pais para asummir sus funciones como presidente: “Atendamos, sefior
Presidente, a nuestro pais. El es ¢l primero ¥ necesita de hombres que,
comao usted, quizds Jo puedan sacar del atoiladerc en que se encuentra™,
Los microactos de este texto presentan una serie de medidas de orden so-
cial que el presidente puso en funcienamicnto enuna sola Semana, “posi-
liva para el pais y para el propio presidente™.

El caso de la concentracion del discurso central en los macroactos
§& encuentra, entre otres, ¢n articulos como el 11, ¢l 12 (ambos de EDB,
Economia, Hoy n® 628, del 18/06/91 v Ecanomia, Hoy n° 764, del
20/11/91}0el32(FJL, Economia, Hoy n® 1974, det 29/09/95), los cuales
se consfruyen pricticamente sin microactos. Son textos en los que le es-
trategia cstd en la presentacion directa de opinienes y argumentos, sin re-
¢urtir a explicaciones, aclaralorias u otros recursos.

CONCLUSIONES

Las principales constataciones sobre el comportamiento del dispo-
sitivo argunentativo de os editoriales considerados fueron las siguien-
tes;

— Losarticulos editorizles de Econemia, Hoy mantiencn una unidad
argumetitativa aungue cstén construidos por mas de un macroacto.
Esaunidad se logra por la utilizacién de mecanismos textuales y ar-
gumentativos que establecen una estrecha relacidn intet-macroac-
tos. Alrespecto, es importante resaltar la generacion, en el ambito
tedrico, de dos categorias para cxplicar la relacién producida a un
nivel superior entre los macroactos integrantes de un texio: los su-
praactos argumentativos, implicitos, de los cuales los macroac-
t0s pasan a funcionar como macroargementos,

- Annque algunos macroactos puedan tener su propdsito sustentado
por hasia nueve argumentos, son mas frecuentes log casos CUYQ
mareo de razonamiento personal, es decir, el marco persuasivo, se
apoyc en dos, Ires ¢ cuatro argumentos. Se constata, por consi-
guicnie, una marcada preferencia por las argumentacioncs corlas.
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El 63% de los argumentos de los macroactos se constituye en rai-
cToartos argumentativos, que a su vez pueden generar microactos
de segundo y tercer nivel por un proceso de recursividad. Son fre-
cuentes, por lo tanto, los actos argumentativos complejos, con ar-
gumentaciones miktiples o arracimadas, de acuerdo con la clasifi-
cacion de Lo Cascig.

Unavez que €l 30% de los macroactos no conduce 2 sonclusiones y
que ¢! 29,16% de las existentes sc trans forma, 48U vez, en microag-
tos argumentativos, s¢ evidencia la relevancia otorgada al preceso
de persuasién en los editoriales considerados.

La forma como se distribuye la tematica econémica entre los ma-
CTO ¥ MCroactos argumentativos, €s decir, su concentracidn exclu-
siva en uno de eilos o su distribucion equitativa entee ¢llos, comstl-
tuye una ¢strategia argumentativa mas entre las que puede selec-
cionar un editorialista,

Las constataciones anteriores periten afirmar que la oTEAniZacion
del dispositive argnmentativo de los editoriales de Economia, Hoy
reviste una cierta complejidad, razon por la cual lalectura acuciosa
de esos articulos requiere de 1a participacién activa de un piblico
con buena capacidad lectora. Fl constructo de lector con ¢l cual se
astablece el contrato de comunicacién corresponde, definitiva-
mente, a una persona instruida. Lo evidencian las estrategias utili-
zadas en Ja organizacicn del dispositivo argumentativo: mis deuna
tesis (propdsito) por lexto, argumentaciones independietites que sc
unen en supraactos implicitos, efectos persuasivos que deben sct
percibidos a partir de la disiribucion tematica entre los macro y mi-
croactos, necesidad de segnir arpuinentaciones complejas y de in-
forir conclusiones. Seria interesante verificar, en trabajos posterio-
res, cuantos y cuales de esos elementos son detectados consciente-
mente pot un lector comiin y, en ¢aso de pereibirios, §1es capaz de
captar su intencidn persuasiva,

MNotas
Para ampliar la informacion sobre la propuesta de Towlmin, remin-

mmos al capitulo 4 de ta obra de 1998 de Lo Cascio, a laque hacemos
referencia,
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Que muchas veces forman parte del conocimiento que se fiene
sobre el munde: Esti osctiro, va a Hover La garantia es el conoci-
miento general de que cuando el cielo esta oscuro lneve.

Optamos por crear a categoria mencionada, en primer [ugar pot-
que [a anticipacién de posibles objeciones al propésito dei locutor
¢8 una esirategia freceente en el discurso argumentativo. En Sepun-
do lugar, de cierta mancra refleja la intencign del locutor de resta-
blecer la figura del interlocutor en situaciones comunicativas que
ne permiten su participacicn, o bien porque esta estralegia le impi-
de ia intervencidn, o porgue ia situacidn comanicativa, como es el
¢aso, no permite la interlocucion direcla. En cualguiera de los ca-
508, estamos fremte a un hecho de polifonia.

Lo Cascio presenta una propuesta de gramdtica de |a argumenta-
¢ion, en la que describe reglas categoriales de formacion y jerar-
quia del texto argumentativo, las cuales indican las diferentes posi-
bilidades de conformacion de la estructura del discurso argumenta-
tivo a partir de k2 combinacion de las categorfus esteblecidas por
Toulmin (Lo Cascio, 1998, 164-198).

Se podrd observar, en el Cuadro 2, la descripcion del texto 01 de la
muestra (autor no identificado, Economia, Hoy n° 16, dei
16/06/89) en cuanto a la organizacién de los macro y microactos ar-
gumentativos. Se aplied el mismo procedimiento para el estudio de
los demds textos de la muesira.

Preferimos el tdrmino mactoargumento.

Los textes 02 y 06 (autores no identificados, Econamia, Hovn® 33,
del 05/07/89 y Economia, Hayn® 101, del 23/09/89), aparentemen-

te, son producto de la urgencia con la que deben ser publicados los
articulos periadisticos,

Son ellus: los editorialistas no identificados, Rommel Cubas, Mi-
guel Antezana C., José Juan Gémes L., Gladys Canelén y Daniel
Margquez Bretto.

Sus nombres: Francisco 1. Iturra, César Salazar Cuervo y Cecilia
Meza.

La situacidn se agrava en los microactos,
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