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RESUMEN

Las ideas de Maridtegui sobre el proyecto
de una “voluntad coletiva nacional-popular”,
busca complementar las tesis de la HI* Interna-
cional desde una praxis del marxismo que corres-
ponda a las realidades politicas de latinoamerica.
Una plataforma que sirva de base a los diversos
colectivos sociales para consolidar unas estrate-
gias revolucionarias que se correspondan con los
“intereses nacionales” del pueblo. Esos que de-
ben ser defendidos en aras de la identidad cultu-
ral, frente a cualquier modelo fordneo de adoctri-
namiento. Es en ese sentido que la auténtica de-
mocracia social y participativa debe ser puestaen
escena: como proyecto nacional politico-cultural
y participativo-popular, que aiin espera por su re-
creaci6n y construccién.
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ABSTRACT

The ideas of Mariategui as to the project of
a “collective national popular will”, looks to
complement the idea of the Third International in
the praxis of Marxism that corresponds to Lati-
namerican political reality. A platform which
serves as a basis for the diverse social collectives
in order to consolidate revolutionary strategies
that correspond to the “national interests” of the
people. These must be defended in favor of cul-
tural identity in the face of foreign models of in-
doctrination. It is in this sense that authentic so-
cial and participative democracy must be placed
on the stage as a national cultural-political, popu-
lar participatory project, even as we await its rec-
reation and construction.
Key words: Maridtegui, marxism, popular de-
mocracy, socialism.
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“QO querer ser universal desragcadamente,
¢ uma utopia"” (Mario de Andrade)

Porque Mariategui? As experiéncias e lutas revolucionarias da América Latinareen-
contram o pensamento de Mariategui. N&o é por acaso. A crise dos sistemas pds-ditaduras
militares ¢ a pressédo das alternativas democrdticas, suscitam mais que questdes de ordem
conjuntural; dizem respeito ao cardter especifico da realidade latino-americana e a defi-
nigdo de um “marxismo latino-americano”, para o qual Mariategui é referencia obrigatéria.
Para os revoluciondrios do continente, Mariategui €, acima de tudo, um exemplo tnico de
unidade dialética entre a especificidade nacional e a perspectiva mundial.

Nas palavras de Roland Forgues (1995): “Quero insistir em que,apds a queda do
muro de Berlim e a derrocada do ‘socialismo realmente existente’na ex-URSS e nos paises
da Europa do Leste,o redescobrimento da obra de Mariategui tornou-se uma necessidade
histérica”.

A reconstrugdo da esquerda na América Latina, neste contexto de final de 3éculo,
com todas suas questdes, “Em muitos sentidos responde (...) a histdrica visdo do inicio do
século, que tiveram Marti, Mariategui, Haya de la Torre, Sandino, Zapata, Recabarren e
outros: "NACIONALIZAR A TEORIA" (Ibid). Corresponde ao que, no mesmo periodo na
Europa, foi sintetizado por Gramsci.

Abordando a situagéo pos-1917, afirma G.Vacca (1995), “A reelaboracdo do mar-
xismo e a defini¢o de suas tarefas atuais sdo uma necessidade, porque no seu desenvolvi-
mento histérico e no seu estado atual o marxismo (para Gramsci) aparece largamente im-
prestavel. O seu deslocamento do marxismo da Segunda e Terceira internacionais consu-
ma-se de forma profunda; assim, é em aberta polémica com esses que Gramsci culmina o
proprio programa de pesquisa na reelaboracdo da forma tedrica do marxismo”.

Dentre os problemas atuais com os quais se defronta a esquerda, cinco fatos de porte

mundial condicionam o debate sobre socialismo e democracia na América Latina:

1. O colapso do modelo capitalista liberal na América Latina, evidenciado no que ficou
conhecido como “a década perdida”;

2. A desintegracao do modelo do “socialismo estatal burocrético” na Europa do Leste e
na URSS;

3. A intensificagdo da concorréncia inter-imperialista;

4. O declinio da poténcia industrial dos EUA e o aumento da sua influencia ideologico-
militar;

5. Ofim da Guerra Fria, com a abertura de um novo ciclo de conflitos no Oriente e entre
Ocidente e Terceiro Mundo.

Como afirma J.Petras (1995), “Esses fatos de relevancia histérica propdem uma serie
de novos desafios a (...) esquerda latino-americana e a obrigam a repensar as formulas poli-
ticas tradicionais e a examinar o socialismo e a democracia em um novo contexto”.

Pensamos que o aporte tedrico de Mariategui nos da elementos valiosos para tratar
estas questdes, como também sua insisténcia sobre o “‘sentido heréico e criador do socialis-
mo”, combinando com sua defesa da solidariedade internacional.

Estudando o marxismo latino-americano, Portantiero (1982) afirma: “A n#o ser oca-
sionalmente, em momentos muito pontuais ou parciais da produgéo tedrica e da pratica po-
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litica, os socialismos cldssicos ligados a (...) tradi¢do das Internacionais foram capazes de
elaborar um projeto hegemdnico ou de avangar problemiticas que pudessem colaborar
nesta diregéo (...) Na obra de Mariategui aparece pela primeira vez um projeto amplo de
constitui¢io de uma vontade coletiva nacional-popular (...) As proposi¢des de Mariategui
ficaram no meio do caminho, por sua morte prematura e pelo bloqueio que a elas fez a I11
Internacional”.

¥4

Da mesma forma, para Orlando Nufiez y R. Burbach (1986), “é€ necessério compre-
ender o legado histérico do marxismo nas Americas. Com a notdvel exceg¢do de Cubae, em
certo sentido, o Chile, nenhum pais capitalista no hemisfério tem uma tradigdo marxista
plantada”. A triste realidade é que o marxismo néo tem podido enraizar-se profundamente
nas Americas (...) Uma possivel explicagdo poderia ser que o marxismo (...) ndo foi capaz
de desenvolver uma abordagem teorico-estrategica que responda (...) as condiges histéri-
cas especificas que existem nas Americas”. Em parte, isso se deve as origens européias do
marxismo (...) Ate a Revolugdo Cubana, as Americas tinham poucos estrategistas e teori-
cos revolucionarios capazes de formular programas de luta politica préprios. Um répido
percorrer pela historia dos movimentos sociais e comunistas nos EUA, América Latina e
Caribe, ilustra as caréncias nesse sentido. “A submissdo dos PCs nas Americas em relagéo
as propostas politicas da Terceira Internacional refletem a debilidade fundamental do mar-
xismo no continente: sua incapacidade para desenvolver uma estratégia revolucionaria in-
dependente e nativa. Durante os anos de seu apogeu (anos 20 ¢ 30) 0 movimento comunista
fracassou no objetivo de produzir seu préprio corpo de teoricos marxistas capazes de de-
senvolver programas e estratégias politicas especificas em resposta ...as condigdes politi-
cas especificas enfrentadas pelos comunistas em seus proprios paises. Isso ndo quer dizer
que ndo houve alguns intelectuais nos partidos que fizeram contribuigdes valiosas, tal, o
caso de Mariategui no Peru, ou Julio Antonio Mella em Cuba. Porem, em geral, o trabalho
intelectual surgido nas Americas era uma mera adaptagdo das idéias e principios politicos
que se haviam desenvolvido na Europa” (Ibid).

Onde o socialismo foi vitorioso na América Latina, o foi sob formas originais. Em
Cuba e Nicaragua, a luta socialista processa-se dentro de uma matriz de cultura politica po-
liclassista, nacionalista e anti-imperialista. Neste processo, 0 marxismo ndo se “esconde”,
simplesmente se nacionaliza. Trata-se do problema sobre o estilo de como pensar o marxis-
mo na América Latina. Nas palavras do poeta revoluciondrio Ricardo M. Aviles (1983):
“Temos que estudar nossa historia e nossa realidade como marxistas e estudar o marxismo
como nicaraguenses”. Nas pistas de Mariategui, no seu sentido de “um socialismo indo-a-
mericano”, a revolugdo sandinista pés o marxismo sobre os pés.

Para um estudioso de Mariategui, “Uma genuina e criadora interpretagdo da doutrina
de Marx ocorreu no Peru, com Mariategui, que sentou as bases para um efetivo processo de
nacionalizagio do marxismo. Este processo assumiu caracteristicas contraditérias (...) nao
como forma acabada de uma teoria sistematica. Surge em forma inorganica de intui¢des. O
que Mariategui produziu foi a iluminagéo de um caminho, ao incorporar a experiéncia eu-
ropéia como ligdo”. Para José Arico (1985),a **viacrucis” do marxismo na América Latina,
foi sempre a dificuldade para tratar o “nacional”, o que poe questoes de ordem estratégica,
pois, o objeto da pesquisa e da analise, ‘0 movimento real”, estd sempre “nacionalmente”
situado. Como dizia Mdrio de Andrade (1972), “A arte musical brasileira (...) tem inevita-
velmente de auscultar as palpitagdes ritmicas e ouvir os suspiros melddicos do povo, para
ser nacional e por conseqiiéncia, ter direito a vida independente no universo (porque o di-
reito de vida universal s6’ se adquire partindo do particular para o geral, da raga para a hu-
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manidade, conservando aquelas suas caracteristicas proprias, sdo o contingente que enri-
quece a consciéncia humana. O querer ser universal desragadamente € uma utopia. A razéo
esta com aquele que pretender contribuir para o universal com os meios que lhe sdo
préprios e que vieram tradicionalmente da evolugio do seu povo”.

Os comunismos ou marxismos latino-americanos basearam-se mais que numa con-
frontagdo sobre estratégias nacionais, na vontade de “aplicar Lenin, Trotsky, Mao, etc.”.

A polemica histdrica entre A. Mella e Haya Torre, sobre a criagdo do APRA, foi mar-
cada pelo sectarismo: Mella afirma que arevolugdo mundial € o determinante e que os pro-
cessos nacionais sido secundérios. Existia uma visdo sectdria em relagdo aos movimentos
que tentassem dar vida a um movimento “indo-americano”. Mariategui reagiu contra estes
simplismos, afirmando que: “o socialismo na América Latina € impossivel sem resolver a
questdo nacional”.

Usamos o “nacional” diferentemente do “nacionalismo”. Assim, nas palavras de
Victor Tirado (1986): “ir araizes da pétria, reivindicar e usar o pensamento nacional como
fonte para construir a teoria revolucionaria prépria, ndo € ser nacionalista, no sentido de fe-
char-se em si mesmo”.

Como dizia Arguedas (1989): “Por isto ndo pode surpreendernos que o criador au-
tentico latino-americano em todos os campos, resulte em ultima instancia, um naciona-
lista, pelo simples fato de ser original e autentico”. Da mesma forma, Arguedas define o
papel de Amauta, ““A revista Amauta instou os escritores € artistas a que tomassem o Peru
como tema”.

Em sua Critica da Razdo Tupiniquim, R. Gomes (1982) afirma, ““O contato coatinua-
do com o universo euro-ocidental e’ condig¢do de nossa maturidade. Mas sob uma con-
digdo: o exercicio de uma impiedosa antrofagia; € urgente devorar a “estranja” - como gos-
tava de dizer Mario de Andrade”.

A experiéncia dos anos 20, marcada de um lado, pela COMINTERN, e pelc outro,
pelo APRISMO, tinha como elemento comum dominante o “ESTATISMO”. Para ambas
estratégias, sé o poder estatal possibilitaria a transformagéo social na América Latina. Por
iss0, a vigéncia de Mariategui (1994) repousa no profundo espirito libertdrio que tomacon-
ta de sua obra critico-pritica, suscetivel de “sugerir uma nova cultura politica autogestiona-
ria para nossos dias. N#o a partir do protagonismo principal dos partidos politicos (...) mas,
desde a consolidagéo do processo de auto-organizaciio dos explorados em forma democra-
tica e unitdria. O que supde impulsionar a generalizagdo das iniciativas autogestionaria de
democracia direta de base, nas diferentes esferas da atividade social (...) deste modo, a
criagdo herdica" de que falava Mariategui, significa o desafio de construir desde baixo,
em meio a vida cotidiana, ademocracia, a nagio e o socialismo". Eis um “menu” contrario a
todo tipo de “Socialismo estatal e burocratico”.

Em relagdo a Gramsci, Mariategui evocava, com outras palavras, a preocupagio com
aconstru¢do de uma vontade nacional-popular, coletiva, e uma reforma intelectual e moral,
como premissas do socialismo. A questdo gramsciana, de como se pode suscitar esta vonta-
de nacional-popular, tanto o APRISMO quanto a COMINTERN, responderam cesde a
perspectiva do Estado. A sociedade fica excluida do processo. Na visdo do “Amauta”, o de-
terminante € a sociedade, incluindo a reforma intelectual-moral: para que arevolugdo fosse
algo mais que um processo “por cima”, uma “revolug@o passiva”, deveria previamente mo-
dificar a consciéncia dos homens e romper a inércia da tradi¢do que mantém as massas po-
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pulares na passividade. Percebemos, aqui, a dimensao da “Revolugdo Ativa de Massa”, de-
rivada do conceito gramsciano de “revolugo anti-passiva”.

A relagio Gramsci-Mariategui, poderia se encaixar no que M. Léwy chama de “afi-
nidades eletivas”. Vejamos a defini¢do de Lowy (1994): “Designamos por ‘afinidades ele-
tivas’ um tipo muito particular de relagdo dialética que se estabelece entre duas configu-
ragdes sociais ou culturais, que ndo é reduzivel (...) a determinago causal direta ou (...) ‘1-
nfluencia’ no sentido tradicional. Trata-se, a partir de uma certa analogia estrutural, de um
movimento de convergéncia, de atragio reciproca, de confluéncia ativa, de combinagio
podendo chegar a fusdo”.

Portantiero (1982) define o pensamento de Gramsci como “uma obra aberta a cada
historia nacional, concepgdo para teoria e pratica politicas que buscam expressar-se em ‘li-
nguas particulares’, e, conclui: “ndo e’ por acaso que esta abertura de estilo gramsciano in-
fluiu sobre a primeira possibilidade de aplicag¢do criadora do marxismo no plano intelectual
na América Latina: o pensamento de Mariategui”.

Como afirmou mais recentemente A. Bosi (1990), “Falar dos ideais politicos de Ma-
riategui nos dias de hoje, em tempos de Perestroika e Glasnost, € em vias de encerrar-se (ou
quase) o escuro ciclo das ditaduras do Leste europeu, deixa na boca um sabor agridoce de
ambivaléncia (...) Mas, a nossa imagem do pensador peruano ndo se constrdi apenas com
aquelas suas expectativas que o socialismo real em parte frustou. A sua memdriae’ acre, re-
pito, mas também doce. Relendo os Sete Ensaios € outros textos de critica ideologica, vé-se
0 quanto se exerceu a sua inteligéncia em fungdo de problemas ainda hoje bdsicos para o
marxismo e para a vida publica latino-americana”.

Enfim, o que € doce ¢ 0 que é acre em Mariategui? O que estd vivo e 0 que estd morto
no “Amauta’?

No conjunto das questdes atuais do marxismo, em que incide mais o pensamento de
Mariategui?

Por certo, ndo hd em Mariategui uma teoria do Estado, e, pouco material sobre o pro-
blema da revolugio, o partido, aliangas, téticas, etc. Mas, com certeza, onde sua contri-
buigdo é mais importante é no que diz respeito a analise dos modos de produgdo, o campo
da teoria das superestruturas: a questdo da consciéncia social, os modos de “represen-
tagdo”, o problema das ideologias, a teoria da cultura, contra os mecanicismos, a questao da
ética, etc.

Portanto, o marxismo de Mariategui niio é provinciano, mas antecipatorio, nas pistas
de Gramsci. Talvez, o que poderiamos chamar de um “materialismo cultural” ou na feliz
expressdo de Z. Bauman (1973), “a cultura como praxis”.

J.Godio (1987) nos chama a atengdo para o fato de que “ja’ nos anos 60, sob a influen-
cia direta da revolugdo cubana se introduziu a categoria de ‘Revolugdo continental’, Ro-
dney Arismendi e outros destacados politicos, se preocuparam em impedir as simplifi-
cagdes (...) A desigualdade de desenvolvimento econdmico, social ¢ politico, se expressa
em nossos paises através de indicadores acerca de situagdes de crises ou estabilidade politi-
cas; de distintas historias culturais; coexisténcia de diferentes linguas; caracteristicas de
classe diferentes... “Entretanto é possivel encontrar um “elo de metodologia politica” que
una a diversidade. Godio assinala em relagio a Revolugdo Nicaraguense, “o elo politico-
cultural que uniu organicamente os sandinistas ...as massas trabalhadoras foi o Sandinis-
mo. Este elo politico-cultural ¢ um ‘dado’ a ser construido por todos os revolucion rios da
América Latina, um elemento comum no meio da diversidade continental. Significa cons-
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truir um ‘estilo de pensar’ e de ‘fazer politica’, no qual as categorias universais do raarxis-
mo se tornam concretas via categorias politico-culturais nacionais”.

Isso, ndo tem sido pratica corrente entre os teoricos marxistas da América Latina;
ao contrario, atuam anulando e desintegrando as categorias nacionais dentro das catego-
rias universais, as quais perdem, assim, sua operatividade historico-concreta. A. expe-
riéncia das revolugdes em processo e, também, as inconclusas da América Latina, indi-
cam a primeira regra para levar em conta, para formag&o de um bloco histdrico “Nacio-
nal-Hegemonico™: verificar na pratica as formulagdes tedricas, estuda-las em seu movi-
mento real e, este movimento real das categorias existe na linguagem popular, como re-
sultado de uma nova praxis. O fundamental consiste em organizar e orientar o ‘movime-
nto real’ das classes sociais, e neste sentido, 0 marxismo, “um guia para a agdo” e ndo um
conjunto de receitas.

Na verdade, sdo muitas as afinidades entre Gramsci e Mariategui. Neste sentido, A.
Ibanez (1987) realizou uma espécie de “leitura gramsciana de Mariategui”. Aponta a prin-
cipal convergéncia na questdo da “hegemonia” e da “reforma moral e intelectual”. José
Arico (1978), outro estudioso de Gramsci-Mariategui, aponta que o significado de Grams-
ci para a esquerda argentina dos anos 60, condensou-se na “busca da realidade”: “No fato
de que ele contribuiu decisivamente para trazer a cultura marxista para a concreticidade,
para o encontro com uma realidade da qual estdvamos alienados”. Como o conjunto da es-
querda da América Latina, a Argentina “nasceu e se desenvolveu sem a heranga e 0 suporte
de uma tradigdo nacional”. A excecdo, foi Mariategui. E, conclui Arico: “(...) Mas s6’ des-
cobrimos Mariategui através de Gramsci”. S6 os caminhos divergentes das convergéncias.
Ora, o comandante Omar Cabezas ‘“conheceu” Sandino através de “Che” Guevare.".

Arico (1988) resume e sintetiza sua experiéncia gramsciana: “Gramsci nos permitiu
fixar duas orientagGes (...) a) a busca do contexto nacional a partir do qual pensar o proble-
ma da transformag@o e do socialismo; b) a plena adesdo a perspectiva socialista, entendida
como um processo que se desenvolve a partir da sociedade, das massas, de suas instizui¢des
e organismos (...) O tipo de marxismo que buscidvamos e para o qual o pensamento de
Gramsci nos ofereceu os mais altos estimulos e contribui¢cdes, ndo tentava encontrar a
razdo de sua prépria validade em si mesmo, mas na sua capacidade de se confrontar com os
fatos de uma realidade em transformacéo”.

Tambén para Mariategui, o marxismo nio era uma biblia, mas um instrumento de
analise, um modo de interrogar a realidade. Ndo era um conjunto de defini¢des e regras.
Como lembrava Carlos Fonseca (1985), “O importante ndo € declamar frases dos grandes
revoluciondrios universais, mas aplicar a realidade, com criatividade seus ensinos. Em
todo caso, estes revoluciondrios ndo nos legaram meras frases, mas toda uma agZo cria-
dora”.

A partir de sua peculiar articulagio entre marxismo e nag¢io, Mariategui elaborou um
modo especial, peruano, indo-americano e andino, de pensar Marx; precisamente por ser
mais peruano, converteu-se em universal. Consegui propor um marxismo tio diferente
quanto o de Gramsci e Lukacs e, tdo valioso como o de ambos.

Mariategui usou uma “chave hermenéutica” através do verbo “agonizar”: um mar-
xismo agonico, elaborado longe de quaisquer academias, envolto nos fatos cotidianos das
multiddes, das ruas, submerso na vida cotidiana, no senso comum. “Agonia como smbolo
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de luta, contra a morte, como ‘criac¢do heréica’”.
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O Amauta rompeu o circulo de ferro da COMINTERN. Pois, para esta, ndo existia
realidade peruana, tdo s6’ os “pafses coloniais”. Peru, Argentina, Brasil, etc., eram todos
iguais. Existia na COMINTERN um “assombroso desprezo pelo reconhecimento do cam-
po nacional”. Neste sentido, o “mariateguismo” pode significar a tentativa de articular so-
cialismo e nagao.

Dois aspectos se destacam no pensamento de José Carlos Mariategui:
1. arelagdo teoria-pratica, ou seja, o0 Método;
2. o “Caréter Nacional”.

Em relagio ao primeiro aspecto, Mariategui ndo encarava a teoria de Marx como um
fetiche, um conjunto de regras que deveriam ser aplicadas “mecanicamente” a quaisquer
realidades. Questionou o método da “aplica¢@o”, substituindo-o por uma “verdadeira re-
criagdo da teoria em contato, sempre vivo € novo, com arealidade socio-historica concre-
ta”. Segundo Arico, “A universalidade do marxismo ndo reside em sua capacidade de ser
aplicado a qualquer circunstancia, mas na possibilidade que tem de recriar-se em circuns-
tancias determinadas”.

Seguindo as “Notas” gramscianas do Quaderni del Carcere, em termos gerais, uma
teoria sé’ torna-se organicamente operativa quando e’ “traduzida” ao “‘nacional”. Para isto,
precisa apoiar-se em uma forca social de caréter estratégico e, mesclar-se na cultura nacio-
nal-popular. Diz Gramsci (1975): “‘as idéias ndo nascem de outras id¢€ias, as filosofias nao
engendram outras filosofias, sdo sempre expressdo renovada do desenvolvimento histérico
real”. A verdade do marxismo se expressou em Mariategui na linguagem da situag@o con-
creta do Peru.

Em relagdo ao segundo aspecto, do campo nacional, ocorre uma tensdo dialética e fe-
cunda entre a validade tendencialmente universal da ferramenta “cientifica” do marxismo
e, a necessidade de verificar concretamente o acerto de suas colocagdes a partir de realida-
des socio-historicas determinadas nacionais.

Portanto, um marxismo metodoldgico, criador, nacional e aberto. No caso do perua-
no a “captura” do tema indigenista operou a “nacionalizagio” e a “preconizagdo” do seu
marxismo.

Pensando na América Latina, particularmente nos sujeitos histdricos, E. Dussel
(1991) afirma que “A ampla historia do ‘sujeito’ histérico fundamental, dos ”de Baixo", ¢’
a historia de seus rostos pobres, “dos pobres”, do “outro” de nossa historia invertida. E’ a
historia das resisténcias e rebelides, das lutas e esperangas de:

1. os indios, os primitivos habitantes, ate hoje;

2. os negros trazidos da Africa, desterrados e marcados como animais, como mercado-
rias, ate hoje;

3. os mestigos, filhos de Cortes (o pai dominador) ¢ de Malinche (a mae que traiu seu
povo): filhos de ninguém;

4. oscamponeses, que apés aemancipagdo no inicio do século XIX, seréo a grande maio-
ria da populagdo pobre, explorada;

5. osoperdrios industriais que, desde o final do século XIX, se ajuntam nos bairros indus-
triais de Buenos Aires, Sao Paulo ou México e, depois um pouco por todas as partes, 0s
explorados pelo capital;
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6. os marginais, por ultimo, que deixando o campo, chegam as cidades para engrossar um
imenso exercito de trabalho de reserva, que nunca poderdo trabalhar, porque o capital
“periférico” e’ “débil”, por ser, por sua vez, explorado pelo capital “central”.

MARIATEGUI E A REVOLUCAO

Robert Paris (1981), outro estudioso de Gramsci e Mariategui. Afirma que “o mar-
xismo teorico-pratico de Mariategui tinha por vocagio o enraizamento na realidade na-
cional”. Isto significou uma praxis dialética, aberta (...) articulada (...) especifica, com-
plexa e desigual, de elemento diversos em uma formagéo social. Resultou em uma estra-
tégia revolucionaria, alheia a modelos universais, pre-fabricados ¢, opondo-se a rigidez
“etapista” e ortodoxa dos PCS. Para F. Guibal (1995) -parceiro de Ibanez em textos sobre
Mariategui-, “‘a op¢do socialista de Mariategui, ndo sonhava com agdes golpistas cu insu-
rrecionais imediatas; muito menos, defendia uma transicéo longa, pacificae lega. parao
socialismo. Conforma-se em indicar que a tinica alternativa fundamental da época estava
entre o capitalismo imperialista e a criagdo do socialismo. Sem entrar em precises "profé-
ticas” , Mariategui advertia apenas que, na teoria e na pratica, o cardter necessariamente
integral e radical de um verdadeiro processo socialista e revolucionario, ndo basta tomar
o poder, assaltando e conquistando as institui¢des do aparato estatal, tinha, simultanea-
mente, que modificar, desde as raizes, as relagbes sociais, substituindo o predominio da
velha oligarquia e da moderna burguesia, pela criagdo de uma alternativa hegemdnica
global, popular, politica e cultural”.

Enfim, com Arico (1978), ““se ndo podemos afirmar que Mariategui chegou a com-
pletar um sistema de conceitos novos, sua reflexdo sobre as caracteristicas darevolugao pe-
ruana e latino-americana, sobre o papel do proletariado, das massas rurais e dos intelectuais
na revolugdo, ¢’ hoje indiscutivel que estava no caminho certo”.

Infelizmente, ndo se sabe que caminhos tomaram os textos de Mariategui sotre a re-
volugéo, a cultura e a politica no Peru; esta obra “desconhecida”, talvez, preenchesse a la-
cuna da qual nos fala Arico.

Nas palavras de Hugo Neira (1973): “No caso da heranca ideologico-socialista de
Mariategui ha’ um agravante substancial: o ensaio mais significativo do fundador ndo che-
gou 4 nossas maos.

De Mariategui conhecemos seus esquemas econémicos, histéricos, culturais. Po-
rem, seus mais elevados interesses se orientavam para politica da revolugdo (e arevoluggo
da politica). E’ neste dominio onde sua contribuicio fica inacabada, ao extraviar-se entre
Montevidéu e a Espanha republicana, o manuscrito de seu ultimo livro. Varias vezes Ma-
riategui havia assinalado que preparava um trabalho “sobre politica e ideologia peruana
que seria a exposi¢do dos pontos de vista sobre a revolucio socialista no Peru e a critica do
desenvolvimento politico e social e, sob este aspecto, a continuagdo da obra cujos jprimei-
ros elementos sdo os Sete Ensaios...”.

MARIATEGUI E A CRISE DA CIVILIZACAO
Para Oscar Teran (1985) a producdo do Amauta, entre 1923-1924, girou em torno de
dois grandes niicleos:

1. verificagdo empirica, através de sua estadia na Europa, da crise da civilizagdo burgue-
sa;



Utopia y Praxis Latinoamericana. Afio 5, No. 11 (2000), pp. 101-110 109

2. resposta a crise, vivida também empiricamente, na Europa revolucionaria dos anos
vinte, através do socialismo.

Crise de civilizagfio e resposta socialista formam duas caras da mesma moeda. “A
crise mundial e, portanto, crise econdmica e crise politica. E, ¢’ ademais, crise ideoldgi-
ca”. Nesta época, reinava a crise de ceticismo, que levou Mariategui (1994) a declarar:
“Este ¢’ o indicio mais definido e profundo de que ndo esta’ em crise apenas a economia da
sociedade burguesa, mas de que esta’ em crise integralmente a civilizagao capitalista, a ci-
viliza¢do ocidental, a civilizagdo européia...”.

Era a crise de fim de século da racionalidade ocidental, exacerbada pelos efeitos cul-
turais da I Guerra. Este contexto conduz Mariategui a posi¢do anti-economicista e de anti-
progressismo, rompendo com a tradi¢do da ideologia dominante do marxismo vulgar da Il
Internacional socialista e, também, da posterior COMINTERN.

“Anti-economicismo ¢ anti-progressismo aparecem em algumas passagens de Ma-
riategui: uma moral de produtores como a concebe Sorel, como a concebia Kautsky, nao
surge mecanicamente do interesse econdmico, mas, forma-se na luta de classes, travada
com animo herdico, com vontade apaixonada”. Ou, “Tanto o proletariado quanto a burgue-
sia dos tempos pre-belicos, inspirando-se na filosofia evolucionista, historicista e raciona-
lista... coincidiam na mesma adesdo a idéia do progresso...”. Estes elementos contribuiram
em Mariategui para recusa do “etapismo” e para afirmagao positiva de elementos oriundos
da formagdo pre-capitalista peruana: O Império INCA “Tahuantisuyo” (Ibid).

Neste sentido, Mariategui se inscreve na corrente socialista revolucionaria dos anos
vinte, nitidamente estruturada pela vertente anti-evolucionista, na qual figuram Lukécs,
Korsch, Pannekoek, Rosa Luxembourg Benjamin, Bloch e Gramsci.

SOCIALISMO: CRIACAO HEROICA NA PRAXIS

Para Mariategui (1994), o uso do método marxista foi sempre um processo criador,
uma praxis transformadora, que tinha em conta as condigdes reais e ndo uma transmissao
esquemadtica de formulas dogmaticas. Afirmava, “Ndo queremos, certamente, que 0 socia-
lismo seja na América imitagdo nem copia. Deve ser criagéo heréica. Temos que dar vida,
com nossa prépria realidade, em nossa prépria linguagem, a0 socialismo indo-americano.
Eis aqui uma missdo digna de uma geragdo nova...”. Ou, “O marxismo em cada pais, opera
e age sobre o0 ambiente, sobre o meio, sem descuidar de nenhuma de suas modalidades”.
Criagdo heréica significa para Mariategui, “‘uma renovagdo criticae autocritica de seu pen-
samento.”
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clonacién cultural. Los pueblos saben como mantener y cultivar su identidad cultural y nacional. En
definitiva este proceso de globalizacién puede resultar incluso mds favorable que daiiino si se propi-
cia esa interculturalidad de la cual ya no puede prescindir el hombre moderno y creo que el postmo-
derno mucho menos, a pesar de que propugnen en ocasiones la fragmentaciony la deconstruccion.

Debilitar la identidad y los valores culturales del pensamiento latinoamericano, es una de las
consecuencias de las llamadas “filosofias de la sospecha’. ; Que opinion le merecen estas filosofias
que basadas en presupuestos de tolerancia y pluralismo, niegan la “filosofia de propuestas” que
plantea el filésofo argentino Arturo Roig?

Siempre he pensado que no existe filosofia que esté eximida de propuestas ideoldgicas, aun-
que algunas planteen estar libre de ese elemento, al considerar que son indiferentes ante lo que sucede
en larealidad social. Esa es precisamente su posicién ideoldgica, la indiferencia y por tanto la acepta-
cion del orden social existente. La tolerancia y el pluralismo son conquistas de la modernidad que de-
ben ser conservadas y cultivadas, pero ninguno de estos valores debe presuponer asumir posiciones
de evasion o rechazar las filosoffas de protesta y propuestas, porque todas las filosofias auténticas han
contenido siempre de un modo u otro ambos componentes. Por lo que pudiéramos llegar a la conclu-
sién de que la filosofia seguird enriqueciéndose en la misma medida en que no s6lo sea concienciacri-
tica de su época o circunstancia, sino también formuladora de nuevas utopias concretas como reco-
mendaria Ernst Bloch. Tampoco creo que sea posible que el pensamiento latinoamericano se debilite
y con el también se afecten los valores que encierra la creacién cultural latinoamericana. Por muy
amenazada que ésta pueda estar jamds se podrd lograr un aplastamiento de la identidad cultural y el
pensamiento auténtico de estos pueblos. Existen muchas amenazas, pero también las hubo en otros
tiempos y sin embargo tanto el pensamiento como la cultura en Latinoamérica han podido desarro-
llarse creativa y auténticamente.

(Cudl es su concepcion de la cultura? ; Por qué postula que lafilosofta de la cultura, es la “Fi-
losofia primera”. ;Con esa afirmacion usted descalifica otras partes del saber filosdfico?

Para mi 1a cultura no es todo lo generado por el hombre o simplemente lo que se le agregaala
naturaleza. Aunque todo fenémeno cultural es un hecho social, no todo hecho social es un fenémeno
cultural. Por lo tanto cultura y sociedad no pueden ser sinénimos. Si respetamos la etimologia del la-
tin al considerarse que la agri, api o silvicultura producirfan en natura un valor, es decir un producto
de carga axiolégica positiva, que lo diferenciarfa de lo incultus, entonces hay que considerar que la
cultura es aquella actividad, incluyendo por supuesto el propio acto de pensar, que expresa el grado
de dominio del ser humano sobre sus condiciones de existencia, que le permite con libertad elegir las
mejores opciones para lograr un bien o un valor, en lugar de un antivalor o disvalor. Por tal motivo
muchas veces se consideran algunos fenémenos como si fuesen culturales cuando en verdad se trata
de fenémenos de contracultura o anticultura. Por supuesto que la filosofa de la cultura constituye una
disciplina de gran importancia para la comprension de muiltiples fenémenos de la sociedad humana,
pero ese hecho no le debe atribuir una condici6n de protagonismo exclusivo que sitie en posicion in-
ferior a otras disciplinas filos6ficas como la epistemologia, la ética, la filosofia politica, etc., sin las
cuales resulta sencillamente imposible efectuar un anélisis integral de la totalidad de la realidad, que
en dltima instancia siempre se expresa de modo histérico como debe efectuar cualquier andlisis filo-
sofico serio.

Por ultimo, soy yo el que desea expresar mi agradecimiento por el interés demostrado por
ustedes en estas consideraciones nuestras, sobre estos temas y por la posibilidad de darlas a conocer
en este valioso suplemento cultural Signos en Rotacién del diario La Verdad que he podido apreciar,
por los trabajos ya publicados, constituye una significativa contribucion a la divulgacién y al estudio
del pensamiento y la cultura de nuestros pueblos.





